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ONSOZ

‘Girigimei Komiinizm’terimini, sinaf miicadelesine gonderme yapmanin bir bigimi olarak isgilerin sivetiminin oz-orgiitlenmesi

[frkrini desteklemek igin 2001 yilinda ortaya koydum. Telekommunisten, 2003 yilindan beri yasadigim Berlin, Almanya mer-
kezli bir kolektiftir. Kolektifin ismi haline gelen ‘Telekommunisten™ terimiyle ilk olarak 2005 yilinda bir arkadasimin evini
ziyaret ederken karsilagtim. Arkadagsim ve ev arkadags, apartmanlarinda internet* erigimini paylasmak igin kullandiklar:
yerel alan agina “Telekommunisten’ adin: vermiglerds.

Telekommunisten, Almanya’nin eskiden devlete ait olan ve bugiin ulus6tesi 6zel bir telefon sirketi olan Deutsche
Telekom’u kiiciimsemek i¢in kullanilan bir ifadeydi. $irketin “TMobile’ markas: diinyaca taninmaktadir. Buradaki komiinist
kullanimy, telefon sirketini yekpare, otoriter ve biirokratik bir dev olarak temsil etme amaci gidiiyordu. Bu kullanim,
ekonomik siniflarin, miilkiyetin ve devletin bulunmadigy; insanlarin esit kogullarda tiretip paylastig1 ve kir yerine toplumsal
deger i¢in tiretim yaptig1 6zgiir bir topluma ulagmak amaciyla verilen sinif miicadelesini anlatan olumlu kullanimdan
tamamen farklidir. Bu suretle, telekomiinikasyon alaninda ugrasip didinen isgi-ajitatorlerin basit bir kolektifi degiliz.
Telekommunisten, dagittk komiinizm kavraminy; uzaktan bir komiinizmi, Tele-komiinizmi tesvik etmektedir. Girigimci
bir komiin, yaliulip sinirlandirilabilecegi fiziksel bir mekana baglt degildir. p2p3 agindaki topolojiye benzer bi¢imde,
Telekommunisten, uluslararast tiretici-sahipler toplulugu arasinda yalnizca asgari diizeyde esgidiim gerektirecek kadar
merkezsizlesmeyi amaglamaktadir.

Gegmisim, 90’larin bagindan beri etkin bir sekilde yer aldigim hacker* ve sanat topluluklar igerisinde gegti. Goriglerim
yazilim gelistirme, aktivizm ve kiiltiirel tiretime dahil oluglarim sirasinda hem gevrimigi hem de ¢evrimdigt haberlegmelerle
gelisti ve s6ze dokiildii. Her ne kadar yillar icerisinde kimi yazilar yazsam da, ¢aligmalarimu bilenler genellikle elektronik
ve fiziksel toplumsal mekénlardaki kargilagmalar nedeniyle beni kigisel olarak taniyanlardir. Bu ¢aligma bir manifestodur;
ancak butiinliikli bir kuramsal sistem, dogmatik bir inang kiimesi ya da siyasal bir hareketin programi anlaminda bir
bildirge degildir. Baglangig ve tanitim amact tagtyan bir manifesto olarak kaleme alimigtir. Bu ‘Manifesto’ya girismem i¢in
beni zorlayan Matteo Pasquinelli, toplulugumuzdaki arka plandaki roltimiin ¢ok yeralti oldugunu diistintip yaymlanmig
bir metinle ‘ortaya ¢ikmanin zamant’ oldugunu ilan etti. Benimle, metnin yapisini ve yaklasimini 6neren Geert Lovink’i
tanistirdi. Lovink, editorlitk yapmayi ve Institute of Network Cultures (INC) araciligiyla kitabr yayimlamayr teklif etti.

Telekomiinist Manifesto, biiytik 6l¢iide son birkag yilda tek bagima ya da bagkalariyla birlikte irettigim metinlerin
yeniden diizenlenip bir araya getirilmesinden olugmaktadir. Joanne Richardson ile ortak iiretilen ve 6zgiin olarak subsol
websitesinde ‘Anna Nimus’ adiyla yayimlanan “Telif haklari, Copyleft® ve Creative Anti-Commons’ metninden® hatiri

sayilir parcalar igermektedir. Internetin ticarilesmesine iligkin metnin biiyiik kismi Brian Wyrick ile birlikte yazilan ve

Telekommunisten’i Tiirkgeye Telekomiinistler seklinde gevirebiliriz. Ancak 6zel anlami nedeniyle aslina sadik kalmak igin Telekommunisten olarak
biraktik (¢.n.).

2Internet ve internet kimi zaman iki farkli kavram olarak kullaniliyor: internet, birbirine baglt aglart ifade eden genel bir terimken, Internet ise diinya
¢apinda kullanilan ve kendisi de bir internet olan biitiin aglarin baglandig: 6zel ag1 ifade ediyor. Ceviride 6zgiin kullanima sadik kalarak internet olarak
birakuk (¢.n.).

3P2P [Peer-to-peer] protokoliindeki peer ifadesine kargilik olarak eg’i tercih etmedik. Eg’in Tiirkgede sahip oldugu anlamin metnin igindeki a iiretimine
katki sunan kisi anlamini kargilamadigini diigtiniiyoruz. Bu nedenle peer icin metin iginde (biraz da riske girerek) ag tireticisini tercih edecegiz. P2P’yi
[peer-to-peer] ise aslina sadik kalarak P2P olarak ifade edecegiz (¢.n.).

#Hacker’in iistat olarak gevrilmesi miimkiin. Ama Tiirkgedeki yaygin kullanima sadik kalarak hacker’s tercih ettik (g.n.).

5Copyleft terimi telif haklari teriminin Ingilizcesi olan Copyright kelimesinde yapilan bir degisiklikle elde edilmitir ve telif haklarina ‘sol’ bir bakigt
temsil etmekeedir, terimin ikinci kismindaki ‘left” buna gndermedir. Metin boyunca bu terimin Ttirkgeye ¢evrilmeden 6zgiin haliyle kullanimi tercih
edilmigtir (¢.n.).

Chttp://subsol.c3.hu/subsol_2/contributorsé/nimustext.html Erisim tarihi: 8 Kastm 2016 (¢.n.).


http://subsol.c3.hu/subsol_2/contributors0/nimustext.html

vi Onsoz

6zgiin olarak Mute Magazine7’de yayinlanan ‘Infoenclosure 2.0%8 yazisindan alinmigtir. Ayrica, Mute Magazine editorleri

Josephine Berry Slater ve Anthony Iles’in ‘InfoEnclosure 2.0’ ve ‘Copyjustright, Copyfarleft””°

yazilarindaki katkilarini da
teslim etmek gerekir. Bu yazilarin biiyiik bir kismi burada yeniden kullanilmigtir.

Birgok kisi &zgiin metinleri uyumlu bir biitiin halinde birlegtirmeye ve genisletmeye yardimer oldu. Ozellikle INC'den
Rachel Somers ve Miles Elise Hendrick’in yani sira Mathew Fuller, Christian Fuchs, Alidad Mafinezam, Daniel Kulla, Pit
Shultz ve Jeff Mann ayrintili geri bildirim sundular. Kitaptaki copyfarleft lisanstnin bir modeli olarak sunulan Ag Uretimi

Lisansi, John Magyar’in yardimiyla Creative Commons lisansindan uyarlandi.

“http://www.metamute.org/ Erisim tarihi: 8 Kastm 2016 (¢.n.).

8https://web.archive.org/web/20120127061919/http://www.metamute.org/editorial/articles/infoenclosure-2.0 Erisim
tarihi: 8 Kasim 2016 (¢.n.).

9Kitapta Snerilen ‘copyfarleft’ terimi de copyleft teriminden daha sol (‘far left’ ‘daha sol’, ‘agir1 sol’ anlamindadir) bir konumu temsil etmek amaciyla
tiiretilmigtir, yine metinde geviri yerine 6zgiin hali tercih edilmistir (¢.n.).

Ohttps://web.archive.org/web/20130514144828/http://www.metamute.org/editorial/articles/copyfarleft-and-copyjus
tright Erigim tarihi: 8 Kasim 2016 (¢.n.).


http://www.metamute.org/
https://web.archive.org/web/20120127061919/http://www.metamute.org/editorial/articles/infoenclosure-2.0
https://web.archive.org/web/20130514144828/http://www.metamute.org/editorial/articles/copyfarleft-and-copyjustright
https://web.archive.org/web/20130514144828/http://www.metamute.org/editorial/articles/copyfarleft-and-copyjustright

TURKCE CEVIRIYE ONSOZ

Bugiinlerde, bir heyulanin dolagip dolagmadigina bakilmaksizin yazilmig cok sayida manifestoyla karsilagiyoruz. Ince olan
bu kitaplarin birgogunun gergekgi, saglam énermeleri de yok tistelik. Ama kugkusuz ki ilgi gekiyorlar. Boylesi bir dénemde
Telekomiinist Manifesto’yu Tiirkgeye kazandirmanin da kugkusuz bir anlami olmals; nitekim var.

Dmytri Kleiner Telckomiinist Manifesto’da yeni iletisim teknolojilerinin ve internetin hayatin her alanina girdigi
bugiinlerde sermayenin bu koca diinyay1 kontrol altinda tutma ¢abalarina karg is¢ilerin 6z 6rgiitlenmelerini merkeze altyor
ve kulaga biraz da tirmalayic1 gelen “girisimci komiinizm”i Sneriyor.

Kleiner, 6nerdigi yeni modelde yalnizca maddi olmayan emek alanini diigiinmiiyor. Elegtiri oklarini yonelttigi dzgtir
yazilim ve 8zgiir kiiltiir akimlarinin es gectigi maddi emek alant igin de miigterek ¢dziimler sunuyor. Ozgiir kiiltiiriin ancak
zgiir bir toplumda miimkiin olacagt tezinin altini giziyor 1srarla. Bylece Kleiner, internetin sundugu P2P (peer-to-peer)
potansiyelinden yararlanarak yalnizca internet (ve kiiltiir) ortaminda bir kargt duruglar silsilesi sunmakla kalmiyor; mtimkiin
olan bagka bir diinyay: giintimiiz kapitalizminin ¢eperlerinden kurtarmak i¢in topyekdn bir kurtulus manifestosu da
yaziyor. Kitabin ¢evrilmesi, hazirlanmasi asamasindaki ¢okea tartistigimiz bir noktaya da deginmekte fayda var. Bizler peer’n
Ttirkgeye es olarak gevrilmesini dogru bulmuyoruz. Eg’in Tiirkcede ¢agristirdigt ikilik yerine her bir Greticinin toplamda bir
ag olusumuna katki sunmast nedeniyle ag tireticisi kavramini kullanmay1 uygun gérdiik. Tabii bu, peer’dan tiireyen tiim
kelimeleri de bagtan tiiretmemiz anlamina geldi. Umariz metin i¢inde bu tercih ¢ok biiyiik zorluklar yaratmaz.

Kitap, 6zgiin hiline sadik kalinarak yalnizca internet ortaminda 6zgiirce dagitilacak. Haliyle daha ¢ok insana ulagtirmak,
sadece “okur” olmaktan ¢ikmak i¢in hepimize pay dustiyor. Kitapta ele alinan tartigmalara yoneltilecek elestirilerin ve
sunulacak katkilarin yeni yollar bulmamiza yardimet olacagint umuyoruz.

Aligildik ama bir o kadar da vazgegilmez olan tesekkiir boliimiine gelelim. Oncelikle, ufuk agic1 tartigmalariyla tikan-
digimuz noktalarda dniimiizii agan kitabin yazari Dmytri Kleiner’a; kitabin Tiirkcede yayina hazirlanma asamasindaki
okumalara emek veren ve kavramlarin Tiirkgelestirilmesine muazzam katki sunan Ozgrir Narin'e; kapak tasarimint yapan
Necati Henden’e ve bir ¢evirmenden ¢ok daha fazlast olup kitabin dizgisine de katki sunan Tahir Emre Kalaycr’ya tegekkiir

ederiz.

Diyar Saragoglu
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Borum1

GIRIS

Ekonomi Politigin Elestirisine Katk: kitabinin 6nsoziinde, Marx, ‘gelismelerinin belirli bir asamasinda, toplumun maddi
tiretici gligleri, var olan tiretim iligkileriyle ¢atismaya baglar’1 der. Enformasyon ¢aginda miimkiin olanla izin verilen arasinda
dogrudan bir ¢atisma vardir. Yayincilar, film treticileri ve telekomiinikasyon sanayi, yasa yapicilarla gizlice anlagarak enfor-
masyonun kendi denetimlerinin diginda dolagimint yasaklamak igin, 6zgiir aglar1 frenlemeye ve sabote etmeye galigmaktadur.
Muiizik endiistrisindeki sirketler, hayranlar ve sanatcilar daha fazla yakinlagtikca ve etkilesimin yeni yollarini kesfettikge,
sanatgilarla hayranlar arasindaki aract konumlarini zorla korumak i¢in ¢abalamaktadir.

Rakip yazilim tireticileri, silah tireticileri gibi, bu ¢atigmada ikili oynamaktadir: hem denetimi dayatacak araglart hem
de denetimi savacak araglarr saglarlar. Internet gibi bir P2P ag sayesinde miimkiin kilinan hiyerarsik olmayan iliskiler,
kapitalizmin ¢itleme ve denetim ihtiyactyla ¢elisir. Bu 6liimiine bir savagtir: Ya bildigimiz haliyle internet ya da bildigimiz
haliyle kapitalizm ortadan kalkacakur. Sermaye, bizi, P2P iletisimin yeni bir toplum olugturmasina izin vermekten ziyade
CompuServe?, mobil telefonlar ve kablolu televizyon aginin karanlik caglarina geri mi gétiirecek? Eger basarabilirlerse, evet.
Marx, soyle baglar: ‘Bir toplumsal olugsum, igerebilecegi biitiin tretici giigler yeteri kadar gelijmeden énce asla yok olmaz;
yeni, daha yiiksek tiretim iligkileri, maddi varlik kogullar eski toplumun bagrinda olgunlasmadan énce eskilerinin yerini
almazlar.’®

Telekomiinist Manifesto, toplumsal miicadelelerdeki ekonomik iktidarin tstiinliigiiniin kavranmasindan dogmus, stnif
miicadelesi ve milkiyete iliskin bir incelemedir. Vurgusu, tiretken varliklarin ve ¢iktilarinin dagitimi tizerinedir. Buradaki
yorumlama her zaman zenginligin ve iktidarin dogasi geregi baglanuli oldugu ve iktidara ancak zenginlik araciligryla
erigilebildigi anlaysst ile iligkilidir. Zihin is¢ilerinin bir kolektifi olarak Telekommunisten’in ¢aligmasinin kékeni bitytik
olctide 6zgiir yazilim ve 6zgiir kiiltiir topluluklarina dayanmaktadir. Ancak Manifesto’nun temel 6nermesi, yazilim gelistirme
ve maddi olmayan kiiltiirel ¢aligmalarla yetinilemeyecegidir. Maddi olmayan miilkiyetin komtnlegtirilmesi tek bagina maddi
tiretken kaynaklarin dagilimini diizeltemez ve bu yiizden sémiiriiyii de ortadan kaldiramaz; bunu ancak tretimin isgiler
tarafindan 6z-orgiitlenmesi saglayabilir.

Bu yayin, uluslararas telekomiinikasyon, kiiresel gé¢ ve enformasyon ekonomisinin ortaya ¢ikist cagindaki sinif miica-
delesini ele alarak Telekommunisten projesine yon veren diigiinceleri kisaca dzetlemeyi amagliyor. Metin, projenin politik
motivasyonlarini ve dayandigs temel kuramsal ¢ergeveyi tanittyor. Birbiriyle iliskili iki bolam (“P2P Komiinizm’e Kargt
Istemci-Sunucu Kapitalist Devlet” ve “Ozgiir Kiiltiir Elegtirisine Bir Katk1”) araciligtyla, Manifesto sirastyla ag topolojileri-
nin ve kiiltiirel {iretimin ekonomi politigini kapsamaktadir. ‘P2P Komiinizm’e Karst Istemci-Sunucu Kapitalist Devlet’
bélimii, internetin ticarilesmesi ve ag olusturmus dagitik tiretimin ortaya ¢ikisina odaklanmaktadir. Sinif miicadelesine
bir arag olarak yeni bir tiir 6rgiitlenme bi¢imi 6nermektedir: girisimci komiinizm [venture communism]. Béliim, Marx
ve Engels tarafindan Komidinist Manifesto'da sergilenen inlii programin, ag olusturmus toplumlar i¢in bir Manifesto’ya
uyarlanmastyla sonlanmaktadir.

Onceki boliime dayanarak, ‘C)zgﬁr Kiltiir Elestirisine Bir Katk:’ bolimiiyle Manifesto, telif haklari tarihi ve yanlis

1Karl Marx, Preface’, A Contribution to the Critique of Political Economy, Marxists Internet Archive, http://www.marxists.org/archive/mar
x/works/1859/critique-pol-economy/preface.htm
2CompuServe: 80’li yillarda Amerika’da popiiler olan ticari bir ¢evrimici hizmet (¢.n.).
3
age.


http://www.marxists.org/archive/marx/works/1859/critique-pol-economy/preface.htm
http://www.marxists.org/archive/marx/works/1859/critique-pol-economy/preface.htm

2 Boliim 1. Girig

anlamalari, 6zgiir yazilim hareketi, telif haklar: kar§1thg14/c0pyleft gekismesi ve dzgiir yazilim ve 6zgur kiiltiir ekonomi
politigiyle devam ediyor. Ozgiir yazilimin kazanimlarini, 6zgiir kiltdr icerisine genisletme zorlu gorevi, copyfarleft ve bir
model olarak Ag Uretimi Lisansinin Snerilmesiyle sonuglanan, onu sosyalist solun geleneksel programina iligkilendirerek
ele alinmigtir.

Bu metin &zellikle siyasal motivasyona sahip sanatgilar, hackerlar ve aktivistlere hitap etmektedir ve sabit bir &gretiyi

yaymak gibi bir niyetten ziyade siiregiden elestirel diyaloga bir katk: saglamayr amaglamaktadir.

#anticopyright icin metin boyunca telif hakki kargitlig kargiligt tercih edilmigtir (¢.n.).



BorLum 2

P2P KOMUNIZME KARSI

ISTEMCI-SUNUCU KAPITALIST
DEVLET

Toplum, toplumsal iligkilerden olusmugtur. Toplumsal iliskiler, toplumu olusturan yapilar: bigimlendirirler. Oyleyxe, bil-
gisayar aglar: da ekonomik sistemler gibi toplumsal iliskiler agisindan tanimlanabilir. Komiinizm savunucular: uzun
siiredir esitler topluluklarindan soz ediyor; P2P aglar da mimarilerinde bu tiir iliskileri hayata gegiriyor. Buna karsin,
kapitalizm ayricalik ve denetime dayanir, bunlar bilgisayar aglarinda yalnizca merkezi, istemci-sunucu uygulamalarda
gergeklestivilebilecek ozelliklerdir. Ekonomik sistemler, yarattiklar: aglar: sekillendirirler ve aglar da giinliik yasamin daba
da ayrimaz bir pargas: oldukga, ckonomik sistemleri sekillendiririer. O balde, ag topolojisindeks yeni egilimlers ve toplumsal
etkilerini kavramak igin, ekonoms politifin elestirel bir kavrayisin: sivetmek sarttor.

Internet tarihi, bu siirecin nasil ortaya ¢iktigint gstermektedir. Internet, P2P komiinizmin iliskilerini igeren bir ag
olarak baglady; ancak verimsiz ve 6zgiir olmayan istemci-sunucu bir topoloji seklinde kapitalist finans tarafindan yeniden
bi¢imlendirildi. Ureticilerin kiiresel olgekte isbirligine olanak saglayan P2P aglarin varlig, tiretimin yeni bicimlerine 6nctiliik
etti. Bu gibi bir ag tiretimi', simdiye kadar elle tutulmayan, maddi olmayan yaratim: kapsamig olmastna ragmen maddi
tretime dogru genisletilme ve kapitalizmin varoluguna bir tehdit olma potansiyeline sahiptir. Bunun olabilmesi igin,
girisimci kapitalizme [venture capitalism] bir alternatifin, 6zgiir aglari ve 6zgiir toplumlart inga etmek igin gereksinim
duyulan kolektif milkiyet halindeki maddi zenginligi elde etmek ve verimli bir sekilde tahsis etmek i¢in bir imkan saglamas:
gerekir.

Muilkiyet temelli kapitalizmin devam eden genislemesine kargt bir miicadele bigimine, P2P agin topolojisinden ve tarihi

kirsal miigtereklerden ilham alan bir is¢i 6z-6rglitlenmesi modeline, girisimci komiinizme ihtiyacimiz var.

2.1 isci Sinifinin internet Uzerindeki Durumu

Toplumu degistirmenin tek yolu, Giretmek ve farkl sekillerde paylagmakeir.

Kapitalizm, kendi 6z-yeniden tiretim aracina sahiptir: girisimci kapitalizm. Art1 degerin stirekli ele gegirilmesinden
kaynaklanan zenginlige erisim vasitast ile kapitalistler, her yeni nesil yenilik¢iye, baglamalar1 igin gereksinim duyduklars
mevcut zenginlige karsilik olarak gelecekte yaratacaklari tiretken degerlerini satmalar1 karsiliginda kultiplerinde kigtik
hissedar olma sansi sunar. Ge¢misin calinmis 6li degeri, gelecegin dogmamis degerini ele gegirir. Ne yenilikgiler, ne de
yaratacaklart sanayilerin ve drgiitlerin gelecekteki iscileri, katkilarinin degerini korumaya muktedirdir.

Bu ‘korunmamug’ deger, yeniligin bir sonraki dalgasini ele gecirmeye devam eden zenginligi bicimlendirir. Bu ele
gegirilen zenginlik, 6zel miilkiyetine sahip olanlar tarafindan, politik denetime yonelik olarak, ig¢ilerin ¢ikarlarinin pahasina
toplumdaki miilkiyet sahiplerinin ¢ikarlarint dayatmak i¢in uygulanur. Yenilikiligin dogmast ve gelismesini siirdiirmesi igin
-ve miisterek zenginlik i¢in- girisimci komiinizme ihtiyacimiz var. Miistereklere dayal tretim ilikileri yaratmak ve yeniden

tretmek icin yollar gelistirmeliyiz.

Ipeer production (g.n.).
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Emegin tiriinlerinin mugtereklere dayali tireticilerce mi, yoksa kapitalist el koyucular tarafindan mi ele gegirildigi, ne
tiir bir toplumda -yani igbirligi ve paylagima m1 dayali yoksa baskiya ve somiiriiye dayali bir toplumda mi- yer aldigimizt
belirler. Sinif tabakalagmasina karg1 girisimci komiinist miicadele oldukga yagamsaldir. Toplumumuzun asirlik yoksul-
luk ve adaletsizlik dertleriyle ytiz ylize olmasinin yaninda, seckin bir azinligin birikimini stirdiirmesi i¢in gerekli tiretim
diizeylerinin bizi stirekli savasa ve dolayistyla ¢evresel felakete siiriikledigi de oldukga agiktir. Daha esitlikgi bir topluma
erismekte bagarisizlik, kaldirabilecegimizden ¢ok daha agir sonuglar doguracakuir. Bagarili olmak icin, ihtiya¢ duyulan mekan,
alet ve kaynaklar, miigterek bir yigin olarak erigilir kilinmali ve esitler olarak {ireten ve paylagan bir dagimik ag tireticileri
toplulugunun tretimine sunulmalidir.

Siyaset, bir fikirler savast degildir, bir kapasiteler savagidir. Fikirler gii¢liidiir ve gelistirilmeleriyle, gergeklestirilmeleri
kesinlikle siyasal bir etkiye sahiptir. Ancak, fikirlerin gelistirilmeleri ve gergeklestirilmeleri onlarin igkin degerleriyle degil
de, bu fikirlerden tehdit altinda olanlara kargt ¢ikar saglayanlarin géreceli iktidarlarinca belirlenir. Toplumsal diizeni
degistirme kapasitesi, diger seylerin yaninda, iletisim ve lobicilik i¢in rekabet eden kapasitelerin tistesinden gelecek gerekli
kaynaklar1 gerektirir. Bu kapasiteler, temelde, ekonomik kapasitelerdir. O halde, degisim, bu gibi degisime karst direnenlerin
zenginliginin tistesinden gelecek yeterli bir zenginligin kullanimuni gerektirir. Bu gibi bir zenginlik, ancak tiretimle olugabilir.

(“)yleyse, tretimin ve paylagimin yeni yollari, toplumsal diizendeki herhangi bir degisim i¢in bir 6n koguldur. Bu
yeni tiretim ve paylagtm yéntemleri, yeni tiir bir toplumun dogmasina imkan saglayacak olan yeni bir ekonomik yapiy1
olugturmaya, yeni tiretim iligkilerine, yeni iligki tirlerinin yaratimina ihtiya¢ duyar. Ne kadar koklii ve merhametsizce
dayatilmus olsa da higbir toplumsal diizen yeni tiretim ve paylagim yollariyla ortaya ¢ikan degisime direnemez.

Tekrarlayalim, toplum, tiretim iligkilerini de iceren toplumsal iligkilerden olugmugtur. Bu tiretim iligkileri, toplumun,
toplumu daha fazla tanimlamaya imkan saglayan yasal ve siyasal yapilara neden olan ekonomik yapisini olugtururlar. Satict
ve alicy, ev sahibi ve kiracy, igci ve patron, zenginlik ve ayricalikla doganlarla giivencesizlik ve miicadeleye doganlar arasindaki
iligkilerin tiimi de, bu tiretim iligkilerinin sonuglaridir. Bu iligkiler, bir topluluktaki seylerin nasil tiretildigini ve paylagildigin
belirler. Bagkalarinin emek tirtinlerinin dolagimin: denetleyebilenler, ¢ikarlarina uygun yasalar1 ve toplumsal kurumlart
dayatabilirler. Kendi emeklerinin éiriniiniin denetimini koruyamayanlar, direnemezler.

Kapitalizm, varolusu ve bitytimesi i¢in degerin el konulmasina bel baglar. ki yiizl ‘serbest? piyasa ekonomisi’ sdylemi,
ayricalik ve somiirti sistemini temize ¢ikarmak igin bir sis 6rtiistidiir, en iyisi bu sistemi ‘kumarhane ekonomisi’ seklinde
adlandirmaktir. Kimi belirgin kazananlar olsa da, avantaj her zaman kasanindir. Avantaji tersine ¢evirmeye yonelik herhangi
bir 6rgtitlts girisim, belki de siddetle, diglanacaktir. Gergekten serbest bir ekonomide, ireticiler arasindaki rekabet her seyin
fiyatin1 en diisiik diizeye disgiirecektir. Eger, metalar, gergekten mitkemmel bir ‘piyasa’da miibadele ediliyorsa, o zaman
toprak ve sermaye, emek gibi, tedariki icin gerekli iretimin maliyetinden daha fazlasini kazanamayacakur. Calismaktan
muaf hi¢bir sinif olmayacakur, ¢tinkii boyle bir sinifin gecinmesi igin herhangi bir gelir olmayacakur.

Kapitalist bir sinifin mevcudiyeti igin, piyasanin hileli olmast gerekir ve kesinlikle biitiin piyasalar da boyledir. Kapitalizm,
sermayenin fiyatini emekten esirgeyerek arttirmalidir. Gergekte, ‘serbest piyasa’, miilkiyet sahiplerinin kendi ayricaliklarint
korurken iscilere bir dayatmasidir. Sermaye, iscilerin, bir sinif olarak, kendi kazanglarindan yeterli bir miktariyla kendi
milkiyetlerini elde etmelerini dnlemek icin emegin fiyatini yeterince diigiik tutmaya ihtiyag duyar. Eger isciler kendi
milkiyetlerine sahip olursa kapitalistlere emeklerini satmay1 birakabilirler. Oyleyse, kapitalizm, serbest bir piyasada var
olamaz. Ttim ‘serbest piyasa’ fikri, kapitalizm mitolojisinin bir pargasidir. Kapitalizm igerisinde miéimkiin degildir ve o
olmadan var olmasi da olasilik digidir.

Eger tireticiler, kir arayisindaki kapitalistlerin zorlamasindan ‘6zgiirlestirilebilirse’, ayn: kendi 6zel ve aile yasamlarinda,
kapitalist olmayan topluluklarda yaptiklar: gibi, kirlar icin degil, toplumsal deger i¢in Gretebilirler. Bu, 6zgiir bir toplumda
rekabetin olmadig: veya béyle bir toplumun tyelerinin birbirlerinin emeginden yarar saglamadiklari anlamina gelmez.
Elbette, karmagik bir toplumda ihtiya¢ duyulan isbéliimii, miibadeleyi ve karsilikli davranigi gerekli kilar. Bununla birlikte,
halihazirda kullanilan ‘piyasa’ metaforu, artik gegerli olmayacaktir.

‘Piyasa ekonomisi’, tanimi1 geregi, bir gézetim ekonomisidir, tiretim ve titketime iligkin katkilar, dakikas: dakikasina

2Genel kullanim serbest oldugu i¢in ¢eviride serbest tercih edildi, ama burada Ingilizce “free” kullanimu, 6zgiir anlaminda da kullanilmaktadir (¢.n.).
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Slctilmelidir. Muhasebecilerin ve giivenlik gorevlilerinin ekonomisidir. Tekil olarak fiyatlandirilmig iglemlerin ufak ve
indirgeyici listelerindeki degerlerin miibadelesinin muhasebesinin yerini, miibadelenin daha akigkan ve genellesmis bigimleri
almalidir. Sik sik tiretimin akildist ve yikici bigimlerinin arkasindaki itici gii¢ olan, miilkiyetle kirt maksimize etme giidiisi,
tiretim i¢in ¢ok daha gii¢lii bir nedene yol agacaktir: dogrudan kendi yagamlarimiz ve topluluk i¢in fayda saglayan ¢alisma
faaliyeti, ger¢ek diinya ihtiyag ve arzularini tatmin edecek tiretim. Kapitalist savunucular, bu giidiilerin tek ve ayni oldugunda,
kérin, toplulugun gereksinimlerini tiretmek i¢in sadece finansal bir 6diil oldugunda israrci olacakeir. Ancak bu iligki, en
iyi ihtimalle temelsizdir. Eksik arzin oldugu mallarin artan fiyatlary, tiretken faaliyetleri belirli alanlara dogru yoneltirken,
milkiyet sahiplerince bu tiretimden kér elde edilmesinin toplumsal ihtiyaglart kargilamaya katkist azdir. Saik kir ise, toplumsal
gereksinimlerin kargilanmasina bir katkist olmayan yagmaci, sémiiriicii ve rekabet kargits isletme uygulamalariyla fiyatlar
arttirilabilir veya maliyetler diigtirtilebilir. i§giler, kendi sermayelerini olusturabildiklerinde -ve boylece kendi emeklerinin
biitiin Girtinlerini koruyabildiklerinde- bu gibi uygulamalara yonelik giidiiler zayiflar.

Kapitalist denetim uygulayicilarint doyurmak igin titketim ve tiretimimizi 6l¢me ve muhasebesini yapma gereksinimi
olmadig1 6zgiir bir toplumdaki isciler, bir ‘piyasa ekonomisi’ icerisinde 6zellikle de krlar1 azamilegtirmek i¢in tGiretmekle
canlarini stkmazlar. Bunun yerine, ¢abalarint kendileri ve toplumun istediklerini tiretmeye odaklayabilirler ve karsiliklt sayg
cercevesinde emeklerinin drtinlerini paylasmak igin harekete gegerler. Bu tiir bir ekonomi, bir ‘piyasa’ya benzemez.

‘Piyasa’, siklikla ve elestirel olmayan bir gekilde batiin toplumun fiziksel bir pazar yeri olarak tanumlandigr ‘serbest
mibadele’ igin her yere yayilmug bir metafor haline gelmistir. Fiziksel bir pazaryeri, 6zgiir bir mekin degildir. Pazarin fiziksel
konumunun denetimi, her zaman icin hiyerarsi ve otoritenin alani olmugtur. Ustelik fiziksel pazara yakinlik, iktisatcilarin
‘ekonomik rant’ olarak adlandirdigs haksiz kazang icin klasik bir 6rnektir. Pazar tezgihu, tiretici ile tiiketici arasindaki
ayrimin, fiziksel bir tezahtiriidir. Bunlarin higbiri, 6zgiir bir toplumun asli nitelikleri gibi gézikmiiyor. Idealle§tirilmi§ ve
imkansiz ‘serbest piyasa’ yerine, iscilerin ekonomisi en iyi, bagimsiz katlimeilarin kargiliklt arzularina gére, merkezi olarak
onlardan herhangi biri tarafindan denetlenmeyen ancak kendi géniillii kargilikli baglantilarindan olugan ortak bir platform
kapsaminda miibadele yaptiklar: bir ‘ag ekonomisi’ olarak kavramlagtirilabilir.

Kapitalizm, ag ekonomisi icerisinde denetim uygulanmast, dzellikle yetkili kanallar araciligiyla iligkilerin denetimi ve
boylece aksi durumda tireticileri tarafindan korunacak olan degeri ele gegirmek igin devlete baglidir. Denetim noktalari,
toplumsal iligkilerin dogal ag rgiisiine yerlestirilir. ‘Piyasa ekonomisi’, bu yiizden, fiziksel pazar yerinin ‘6zgiir olmayan’
kosullarinin topluma kapsamli bir sekilde zorla uygulanmasidir. Uretici ve tiiketici arasindaki ayrim, zorla kabul ettirilmelidir,
béylece dolagim denetlenebilir. Hiyerarsi ve otorite ayricalikls erisime sahip olmalidur.

Toplumun kendisini, bir pazar yeri olarak tasavvur etmemize iliskin sagma ve indirgemeci fikir, harag¢1 ve bahis¢i i¢in
bir cennet olan kapitalizmin hayal giiciinden dogmustur. Biitiin toplum tizerinde pazar yeri iliskilerinin uygulanmasinin
araglar1 devlet tarafindan saglanmugtir. Devletin, egemen sinif adina siniflar arasindaki geleneksel aracilik gérevi, bélgesel
hakimiyetine baglidir. Devletin ag ekonomisi tizerinde denetim uygulama kabiliyeti, katilimeilarinin ¢ogunlukla devletin
stnirlari icerisinde etkilesim kurduklar gergegine dayanir. Ag, devletin sinirlarinin Stesine genigletildiginde, bélge temelli
deger ele gegirmesini baltalayarak devletin kendisine bir tehdit olusturma potansiyeline sahiptir.

Devletin unvan ve ayricalik verme kabiliyeti, onun yasal siddet kullaniminda tekel olmas1 araciligryla bu gibi avantajlart
zorla dayatabilmesine dayanmaktadir. Kiiresel P2P aglara dayali iletisimin, bu gibi hiyerarsilerin i¢erisinde mevcut olan
siddete direnme ve bu siddetten kaginma sansi vardir. Ulusétesi, yerel-tesi topluluklar arasindaki toplumsal iligkiler, unvan
ve ayricalik faaliyetlerinin kargilikli fayda ve uzlagma iligkilerine boyun egdigi, bolge Stesi bir mekén igerisinde ytirtitiiliir.

P2P aglara benzer yapilar kullanan tiretim bigimleri, tarih olmug modern yasalar ve hitkiimetlerden 6nce gelen kadim
haklarla yonetilen ve ciftligin bakimu i¢in kullanilan ortak topraklardaki tarihi kirsal miisterekleri andiran iligkilere sahiptir.
Bununla birlikte modern miigterekler, tek bir mekinda yer almamaktadir, aksine gezegene yayilmistir ve toplumumuza,
kapitalizmin -denetim ve sizdirma mantgini zayiflatarak- sinif tabakalagmasindan bir ¢ikis umudu sunar. Bu gibi olast
tiretim bicimi 6rnekleri kolaylikla bulunabilir.

P2P aglar, 6rnegin internet, ve onlari ¢alisir kilan biitiin maddi ve maddi olmayan girdiler, bir¢ok insan tarafindan

bagimsiz olarak kullanilan miigterek bir y1gin olarak hizmet eder. Uretimi ve dagitimu siklikla ag tireticilerinin olugturduklar:
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aglara bagli olan 6zgiir yazilim, herkesge erisilebilir miisterek bir yigindur. Ozgﬁr yazilim, kendi tretimlerinde yazilim:
kullanarak, yazilimdaki kendi tekil deger katkilarindan ¢ok daha fazla deger kazandiklari i¢in yazilima katki saglayan gegsitli
ve dagitik tireticilerce tiretilir. Miizik ve film sanayilerince ele gecirilen imtiyaz ve kiralama ticretlerine (rantlara) yonelik,
dosya paylagim teknolojilerinin kullanicilart tarafindan gergeklestirilen yaygin saldirilar, bize gogaltmay: denetlemeye dayalt
gelirlere sahip olanlarin karsilagtigs zorluklars gostermektedir. Toplu tagima ve uluslararasi gég, ulusal sinirlarin Stesinde
stiregiden kisilerarast ve siklikla gayri resmi ekonomik iligkiler stirdiiren dagitik topluluklar yaratmigtir.

Biittin bunlar, simdiki milkiyet tabanli iligkilerin Gtesine gegen ve ileriye dogru olast bir yolu gésteren yeni tiretici
iligkilerin 6rnekleridir. Telekomiinikasyondaki gelismeler, 6zellikle de internet gibi P2P aglar, uluslararasi tasimacilik ve
gocle birlikte, kiiresel 6lgekte aninda etkilegim kurabilen daginik topluluklar seklinde genis devrimci olastliklar yaratmustir.
Yagamlarimuz ve iligkilerimiz artik bélgesel olarak sinirlandirilmig ulus devletlere hapsolmak zorunda degildir. Oysa, siyasal
ve sirketsel hiyerarsi icerisindeki zorlayici &geler, bu gibi hapsedilmeye kargt direnisi ve kaginmamizi engelleme ¢abasinda
daha acimasiz denetimleri dayatir, devrimci umutlarimizi, degisimin Slgegi adeta ¢ok biiyiikmiis, boylece hi¢bir zaman
tamamen bagarilamazmus olasiligina sikistrmak ister.

P2P teknolojilerin, 6zgiir yazilimin ve uluslararast topluluklarin ortaya ¢ikist ne kadar cesur olsa da, toplumsal degisime
yonelik engeller g6z korkutucudur. Kapitalist seckinlerin hizmetindeki muazzam zenginlik birikiminin Gistesinden gelmemiz
gerekiyor. Bu zenginlik onlara toplumu kendi ¢ikarlarina gére sekillendirme yetenegi kazandiriyor. Toplumu degistirebilmek
icin, migtereklerimizin kapsamini etkin bir gekilde genisletmemiz gerekmektedir, boylece ag tireticilerinden olugan bagimsiz
topluluklarimiz, maddi olarak siirdiirtilebilir ve kapitalizmin saldirilarina karst direnebilir.

Bizden alinmasina izin verdigimiz her gesit tiretkenlik, bize bir baski bigimi olarak geri dénecektir. Devletin, ag ekono-
misine yonelik miidahaleleri arasinda en 6nemlisi, miilkiyet uygulamasidir. Miilkiyet, dogasi geregi, dzgtirlitkle karsittir.
Muilkiyet, belirli bir yerdeki mal varliklarint denetleyebilme yetenegi, bagkasi tarafindan tretken kullanima sokulan bir seye
‘sahip olma’ yetenegidir. Miilkiyet, bireylerin ve topluluklarin boyun egdirilmesini miimkiin kilar. Miilkiyetin egemen
oldugu yerde, onun alani igerisinde 6zgiirlitk olamaz. Nadir bulunan miilkiyetin sahipleri, miilkiyete erisimi engelleyerek,
yasamu engelleyebilirler. Boylece yasami, yeniden tiretim maliyetlerinin Stesinde bir 6deme almayan kolelerinki gibi bir
caligma haline getirebilirler.

Ekonomi terminolojisinde, is¢ilerin tirtinlerine el koyma seklinde sahiplerin elde ettigi gelire rant ad1 verilir. Ekonomik
rant, ilk olarak, ingiliz klasik siyasal iktisat¢1 David Ricardo tarafindan 19. ytizyilin baglarinda tanimlanmugtir. Basitce
sOyleyecek olursak, ekonomik rant, tiretken bir varligin sahibinin yalnizca bu varliga sahip olmasindan kaynakli olarak
kazandig1 gelirdir. Mal sahibi, rant gelirini hi¢bir sey yapmadan veya herhangi bir katki saglamadan yalnizca sahip oldugu
icin kazanir®. John Stuart Mill’in tabiriyle, rantg1 yatarken bile para kazanir®.

Biri biiyiik bir ekonomik merkezde, biri de kiigiik bir sehirde olan 6zdes iki binay1 6rnek olarak ele alalim. Ikisi de ayni
maddelerle inga edilmis, ikisi de ayn1 miktarda bakim ¢aligmasina ihtiyag duyuyor olsun ve sahiplerinin bu binalar1 konut
veya ticari mekdnlar olarak pazara ¢ikarmast icin stlenilen maliyetler bakimindan bir fark olmasin. Yine de biiyiik sehirdeki
bina, her iki binanin bakimi i¢in ayni miktarda ¢aligma ve gider gerekmesine ragmen, kii¢iik sehirdekinden daha fazla gelir
getirecektir. Aradaki fark ekonomik ranttir, burada kastedilen barinma i¢in 6dedigimiz kira degildir. Rant, iiretime herhangi
bir katki i¢in toplanmaz, degerli bir konuma yénelik tapu senedi gibi yasal bir ayricalik nedeniyle 6denir.

Bu, sahibin miilkiyetin degerine -6rnegin bakim araciligtyla- katki saglamadigi anlamina gelmez. Yalnizca yapugs her
tirlt katki rant olarak degil de -6rnegin- miilkiyetin degerini dogrudan arttirtyorsa bir faiz olarak hesaplanir. Rant, ekonomik
terimler agisindan, bagkalarinin milkiyeti kullanmasina izin vermekle elde edilen gelirdir; sonug olarak bu gelir, emlak
sahibinin, maliklerin kendileri i¢in trettiginin bir kismint istemesinden tiiremektedir. Bu, tam olarak barinma veya bina
anlaminda emlak sahipleri, rant ve mulkiyet hakkinda degildir. Maddi yagamimizi saglama yetenegimiz, “tiretim araglari”mizt

olugturan miilkiyete erisime ihtiya¢ duydukga, bu araglara erigmemize olanak saglayan kisilere tirettiklerimizin bir kismini

3David Ricardo, On Principles of Political Economy and Taxation (London: John Murray, 1821), Library of Economics and Liberty, http: //www.
econlib.org/library/Ricardo/ricPCover.html.

4John Stuart Mill, Principles of Political Economy with some of their Application to Social Philosophy. Library of Economics and Liberty, http:
//www.econlib.org/library/Mill/mlP.html .


http://www.econlib.org/library/Ricardo/ricPCover.html
http://www.econlib.org/library/Ricardo/ricPCover.html
http://www.econlib.org/library/Mill/mlP.html
http://www.econlib.org/library/Mill/mlP.html
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aktarmay1 kabul etmemiz gerekir, yoksa hayatimizi siirdiiremeyiz. Ureticinin {iretken ¢iktisinin var olma hakki i¢in talep
edilebilecek kismu, biitiin toplam tretken ¢iktisindan Greticinin ge¢im maliyetlerinin ¢ikarilmastyla elde edilir. Bu, David
Ricardo’nun 1817 tarihli Ekonomi Politigin ve Vergilendirmenin Ilkelers® kitabinda vardig1 sonugtur ve bu tiimiiyle
bagkalarinin sahibi oldugu bir diinyaya dogan hepimizin kargilagtig1 temel pazarlik konumudur.

Ricardo, ‘Kir tizerine Yazilar’inda sunu éne siirer: ‘miilk sahibinin ¢ikar, her zaman, topluluktaki diger biitiin siniflarin
¢tkarinin aleyhinedir’(’. Bu, st ve alt siniflar arasindaki genel bir ayrim gibi toplumsal ¢evreye dayanan bir ¢éztimleme
olmaktan ziyade toprak, emek ve sermaye gibi tiretim faktorlerinin iligkisine dayals bir ¢6ziimlemedir. Bu Ricardocu model,
siniflarin; miilk sahibi, is¢i ve kapitalistin tamamen karsit ¢ikarlara sahip olduklar: fikrine mantiksal bir temel saglar.

Ust sinif ve alt sinif, adil olmayan bir topluma igaret edebilir, ancak bu ayrim muhakkak gelisen ¢ikarlar anlamina
gelmez ve bu nedenle sinif katmanlagmasinin kaynagina iliskin bir anlayis saglamaz. Dogmakta olan kapitalist sinifin
bir temsilcisi olarak Ricardo, toprak rant1 elestirisinin kapitalistlerce kazanilan gelire genisletilmesini amaglamamuigtir.
‘Ricardocu Sosyalistlerin’ en iyi bilinenlerinden olan William Thompson ve Thomas Hodgskin gibi elestirel yorumcular
bunu yaptilar, kapitalist tarafindan kazanilan kirlarin da en az miilk sahiplerinin rantlari kadar sémiirticii ve hak edilmemis
oldugunu ve ig¢ilerin ¢ikarlarinin, hem miilk sahiplerinin hem de kapitalistlerin ¢ikarlarina karsit oldugunu 6ne stirdiiler.
Onlarin ¢aligmalarindan, Feodalizmle bir benzerlik kuran bir terim olarak tiireyen ‘kapitalizm’ elestirisi bagladi.

Sosyalizm ve diger biitiin ‘sol” hareketlerin hareket noktast bu sinuf ¢atigmasidir. Ureticilerin kendilerinin, {iretim
araglarina sahip olmasi gerektigi inanci, zamanin sosyalistleri arasinda, 6zellikle de 1800°1ii yillarin baglarindaki toplumsal
reformcu Robert Owen ve kooperatif hareketinin destekgileri arasinda halihazirda yaygindi. Sinufa iligkin, zengin ve yoksul,
asil, ruhban veya koyla gibi kategorilerden ziyade kapitalist, miilk sahibi ve is¢i gibi, tiretim araglariyla iligskiye dayali bu
anlayus, titopyact koklerinden ziyade daha bilimsel bir sosyalizmin ortaya ¢ikmasina izin veren saglam bir entelektiel temel
saglamustur.

Rant, kit miilkiyetin sahiplerinin, yagamlarint stirdiirmeleri igin miilkiyetsiz is¢ileri calismaya zorlamasina olanak saglar.
Ricardo’nun agikladigs gibi, ‘emegin dogal fiyati, emekgilerin soylarini bir artma ya da azalma olmaksizin korumalar1 ve
stirdiirmeleri igin gerekli fiyattir.””. Emegin kuramsal ‘dogal’ fiyat: ve gercek piyasa fiyat1 arasindaki farktan dolayt bunun
ciirtitiilebilecegi sik sik iddia edilir, ancak, Ricardo’nun agikladigi gibi, bu sadece bir kelime oyunudur, ¢iinki piyasa
fiyat1 dalgalanir. Gegim, fiilen hayatta kalmak ve neslini stirdiirmek i¢in gerekli olan yalin asgari olarak anlagiimamalidir.
Ricardo’nun zamaninda bile, genellikle, cogu is¢i bir kurug daha az kazanirsa hemen diisiip lecek durumda degildi. Aksine
isciler, tam da tanimlart geregi, topluluklarindaki kabul edilebilir standartlara gére yagamak ve ¢abalamaktan daha fazlasint
yapabilmelerine yetecek kadar kazanamiyorlardi. Bu ‘kabul edilebilir standartlar’, talanci ekonomik seckinlerce belirlenmig
zevk ve uygunluk kanunlarina dayanarak olusturulmustu.

Kurumsal iktisat hareketi icin temel olusturan ¢aligmalarin sahibi Norvecli-Amerikan iktisat¢t Thorstein Veblen, siniflt
bir toplumda, toplulugun sayginlik standartlarina gére yagamak icin yalnizca en zenginler digindaki herkesin neredeyse
biitiin gelirini kullanmaya mecbur oldugunu 6ne siirmiig, buna da ‘gdsterisli titketim’ ve ‘g6sterisli israf” adlarini vermisti.
Gosterigli tiketime katlim géstermemek, toplumsal diglanmiglikla kargilagma ve daha da 6tesinde yukariya dogru hareketlilik
icin beklentilerin azalmasi anlamina gelir®. Veblen, 1899 tarihli Aylak Sinifin Teorisi kitabinda ‘[...daha Gistiin seylerin...]
belirli say1 ve nitelikte titketilmesindeki eksiklik bir agagilik ve degersizligin isareti olur” diye 6ne stirer.

i§gilerin, gecimlerinin Stesinde kit kanaat elde ettiklerinden sermaye olusturma olanagmin 6niinde sadece kiiltiirel giic-
likler degil daha fazlasi vardir. Iggiler miilkiyet sahibi olmadikga, aldiklart biitiin ticret artiglary, siklikla toprak rantlardaki
arttg ve konumlara yonelik artan para rekabetinin bir sonucu olarak fiyat enflasyonuyla stiptiraliir. Bu, kapitalist temsilciler

ve onlarin kamu sektoriindeki igbirlikgileri igin bir sir degildir. Nakdi ticreti ditgiirmeye bir alternatif olarak reel ticretleri

5Ricardo, On Principles of Political Economy and Taxation.

¢David Ricardo, ‘An Essay on Profits’, (London: John Murray,1815). McMaster University, Faculty of Social Science website, https: //web.archiv
e.org/web/20151003035406/http://socserv.mcmaster.ca/~econ/ugcm/3113/ricardo/profits. txt.

7David Ricardo, ‘Béliim 5: Ucretler Uzerine’, Siyasal Tktisadin ve Vergilendirmenin Llkeleri, Ttirkiye I§ Bankasi Kiltiir Yayinlari, 3. basks, 2015 (¢.n.)

8Veblen Thorstein, ‘Chapter 4: Conspicuous Consumption’, The Theory of the Leisure Class (Bremen, Germany: Europaeischer Hochschulverlag
GmbH & Co KG, 2010).

9Thorstein Veblen, *Bsliim 4: Gosterigli Ttketim’, Aylak Stnifin Teorisi, Babil Yayinlari, 2005 (¢.n.)


https://web.archive.org/web/20151003035406/http://socserv.mcmaster.ca/~econ/ugcm/3ll3/ricardo/profits.txt
https://web.archive.org/web/20151003035406/http://socserv.mcmaster.ca/~econ/ugcm/3ll3/ricardo/profits.txt
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enflasyonla disiirmek, ‘para yanilsamas’'ndan dolay1 ige yarar. Belki de gaginin en 6nemli iktisatgist ve modern ‘makroikti-
sat’in kurucusu olan John Maynard Keynes’in 1936 tarihli Istibdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi kitabinda yazdig1 gibi,
‘kimi zaman, emek icin, nakdi ticretlerin diigiiriilmesine direnirken ancak reel ticretlere direnmemesinin mantiksiz oldugu

sdylense de [...] deneyim, bunun emegin bilfiil davranist oldugunu gosteriyor™”

. Daniel Bell, toplu s6zlesme araciligyla
kazanilmus birgok ticret artgint inceledigi “Toplu Sézlesmenin Yikimy’ baglikli makalesinde bu siireci agikliga kavusturur.
Bell, bu 6rneklerin reel zenginligin genel diizeyinde bir degisime yol agmadiginy; aksine, cogu durumda, ticret artigt alan
is¢ilerin zenginlikteki payinda bir degisim olmadigini, ancak kendilerini daha yiiksek fiyat dderken bulduklarini gésterirn.
Muilkiyet, dogal bir olgu degildir; miilkiyet yasayla yaraulmugtir. Rant saglama yetenegi, kisinin, bagkas: tarafindan
kullaniliyor bile olsa, kit bir kaynag: denetleme yetisine baglidir. Bagka bir ifadeyle, miilkiyet, miilkiyet sahibine, diger kisiyi
emek tirtinlerini paylasmaya zorlama yetkisi kazandirir. Miilkiyet, dyleyse, uzaktan denetimdir. Bu gekilde, rant, yalnizca zor
giictiyle desteklendigi 6l¢tide miimkiindiir, bu da, miilkiyetin sahiplerine devlet tarafindan mutlulukla saglanur.
Muiilkiyeti tiretken kullanima sokan kisileri, emek tirtinlerini, devamsiz ve bagibos sahibiyle paylasmaya zorlama araclart
olmadan, miilkiyet sahibi, daha fazla milkiyet biriktirmek bir yana, yasamuni bile stirdiiremez. Alman devrimci Marksist
Ernest Mandel’in, “Tarihsel Materyalizm ve Kapitalist Devlet’ kitabinda 6ne stirdiigii gibi, ‘kapitalist devlet siddeti olmadan,

guvenli kapitalizm yoktur’12

. Miilkiyetin amaci, miilk sahipleri tarafindan tadi ¢ikarilan zenginligi tiretecek bir miilkstiz
sinifin varolugsunu giivence altina almakur. Milkiyet kurumu, isgilerin yararina degildir. Bu, bireysel iscilerin miilkiyet sahibi
olamayacag1 anlamina gelmez, aksine miilkiyet sahibi olmalarinin siniflarindan kagis oldugu anlamina gelir. Bireysel basart
hikayeleri, sinuf sistemini degistirmiyor. Analitik Marksizm taraftar: Kanadali siyasal felsefeci Gerald Cohen’in niiktesindeki
gibi ‘sinifimla yiikselmek istiyorum, sinifimin iistiine degil!™.

Mevcut kiiresel durum, is¢ilerin bir sinif olarak, miilkiyet biriktiremediklerini dogrulamakeadir. Birlesmis Milletler
Universitesi Diinya Kalkinma Ekonomisi Aragtirma Enstitiistintin yaptigs bir ¢aligmaya gére, 2000 yilinda yetiskin insanlarin
en zengin %1’i, kiiresel varliklarin %40’°1na sahipti ve yetigkin insanlarin en zengin %10’u, diinya varliklarinin %85’ine denk
gelen varliga sahipti. Diinya yetiskin niifusunun alt yarisi, kiiresel zenginligin zar zor %1’ine sahipti. Bir¢ogu, diinyadaki
biiyiiyen esitsizligin gdstergesi olan kapsamli istatistikler raporda mevcut'“.

Isci sintfinin toplum igerisindeki durumu biiyiik bir 6lgiide iktidarsizlik ve yoksulluktur; isgi sinifinin internetteki
durumu da pek farkli degildir. Kapitalizm tarafindan gerek duyulan denetim ve ayricalik gereksinimleri, internette de
dayauliyor, onun ag topolojisini, mimarisine gémiilii olan P2P komiinizmden istemci-sunucu uygulamalarin merkezlestigi

ve artan bir sekilde butiin iligkilere aract olup denetledigi bir sekle dontigtiiriiyor.

2.2 Diinya Capinda Ag'da Hapsolmak

Erken dénemdeki internetin devrimci olasiliklari, &zellikle kullanicilar arasindaki dogrudan etkilesim kapasitesine daya-
ntyordu. Boylece internet, ifade ve érgiitlenme 6zgtirliigiiniin mimariye gémiildiigii bir platform olmay1 vaat etmisti.
Ancak, bir¢ok kullanicist fark etmeden, internetin mimarisi degisiyor ve agin topolojisi kapitalizmin ¢ikarlarina hizmet
etmesinin yaninda, daha 6nce hayal bile edilmemis bir 6lgekte kullanicilarinin gézetlenmesi ve denetlenmesi igin yeniden

yapilandiriliyor.

1070hn Maynard Keynes, ‘Chapter 2: The Postulates of the Classical Economics’, The General Theory of Employment, Interest and Money, Marxists
Internet Archive, http://www.marxists.org/reference/subject/economics/keynes/general-theory/ch@2.htm.

UDaniel Bell, “The Subversion of Collective Bargaining’, Commentary, Mart, 1960.

12Ernest Mandel, ‘Historical Materialism and the Capitalist State’, ¢ev. Juriaan Bendian. https://www.marxists.org/archive/mandel/1980/x
x/hismatstate.htm.

13Bkz. Gerald Cohen History, Labor and Freedom: Themes from Marx (Oxford, Oxford University Press, 1988) and Why Not Socialism? (Princeton,
New Jersey: Princeton University Press, 2009).

4United Nations University-World Institute for Development Economics Research, ‘Richest 2% Own Half the World’s Wealth’, update.unu.edu 44
(Aralik 2006-$ubat 2007), http://update.unu.edu/issue44_22.htm. Daha fazlasini okumak i¢in bkz.: United Nations University-World Institute for
Development Economics Research (UNU-WIDER) basin agiklamast: https://web.archive.org/web/20100723052939/http: //www.wider.
unu.edu/events/past-events/2006-events/en_GB/05-12-2006/_files/78079217418699128/default/wider-wdhw-press-relea
se-5-12-2006. pdf


http://www.marxists.org/reference/subject/economics/keynes/general-theory/ch02.htm
https://www.marxists.org/archive/mandel/1980/xx/hismatstate.htm
https://www.marxists.org/archive/mandel/1980/xx/hismatstate.htm
https://web.archive.org/web/20070208202533/http://update.unu.edu/issue44_22.htm
https://web.archive.org/web/20100723052939/http://www.wider.unu.edu/events/past-events/2006-events/en_GB/05-12-2006/_files/78079217418699128/default/wider-wdhw-press-release-5-12-2006.pdf
https://web.archive.org/web/20100723052939/http://www.wider.unu.edu/events/past-events/2006-events/en_GB/05-12-2006/_files/78079217418699128/default/wider-wdhw-press-release-5-12-2006.pdf
https://web.archive.org/web/20100723052939/http://www.wider.unu.edu/events/past-events/2006-events/en_GB/05-12-2006/_files/78079217418699128/default/wider-wdhw-press-release-5-12-2006.pdf
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Internet, kamusal olarak finanse edilen {iniversitelerden, askeri aragtirmalardan ve sivil toplumdan ortaya gikarak sirket
diinyasini sagiretr. Devlet tarafindan insa edilip finanse edilen aga erisim saglayarak az da olsa para kazanabilen kiigiik bagimsiz
internet servis saglayicilarindan olugan bir sekt6r tarafindan yayginlastirildi. Bu sirada sirket diinyast, CompuServe, Prodigy
ve AOL gibi yekpare, merkezi ‘cevrimici hizmetler’ tireterek enformasyon otoyoluna dair farklt bir fikri dayatmaya ¢alistyordu.
Bu sirketsel hizmetleri internetten farkli kilan, kullanicilarin dogrudan baglandigi merkezi bir sistem olmalariyds. Internet
ise bunun tersine, agik bir internet adresine sahip her aygitin, agdaki diger herhangi bir aygitla dogrudan haberlesebildigi bir
P2P agdu.

Hem CompuServe hem de internet kullanicilart e-posta, tartisma gruplari, sohbet gruplari ve dosya paylagimi gibi
benzer uygulamalara erisim hakkina sahip olsa da, CompuServe kullanicilart erigim i¢in tamamen CompuServe’e bagim-
Iidir. Internet kullanicilars ise istedikleri herhangi bir hizmet saglayicist yardimuyla erisim saglayabilirler ve hatta kendi
sunucularini galistirmayt tercih edebilirler. Internetteki e-posta ve sohbet gibi platformlar, hi¢ kimsenin sahibi olmadig1 ve
denetlemedigi dagitik bir yapiya dayanir. Bu yaps, internetin, kamusal kuruluglar ve sivil toplum 6rgiitleri gibi ¢ok hevesli
erken benimseyenlerince kabul edilmigtir. Ancak, kapitalist yatiricimlar bunun gibi kisitstz bir sistemin kendilerine nasil kér
saglayacagini goremediler. Internet, kapitalist hayal glictintin bir laneti gibi gérinmiistiir.

O zamanlar, 6zgiin dotcom patlamasi®®, cabucak altyapiy1 sahiplenme, bagimsiz internet servis saglayicilarini birlestirme
ve agin denetimini ele gegirme telagiyla simgelendi. Para, bu mecranin ne ige yarayabilecegini anlamaya ¢abalayan yatirimeilar
tarafindan, neredeyse rastgeleye yakin bir sekilde savrulmustu. Sonugta, bu yatirimeilarin hedefi biiyiik él¢tide bagariya
ulasmigtir. Hedefleri, bagimsiz hizmet saglayicilarint yok etmek ve siirticti koltuguna bityiik, iyi finanse edilmis sirketleri tekrar
oturtmakt1. 1996 yilinda bir internet hesabina sahip oldugunuzda, o biiyiik ihtimalle kiigiik yerel bir sirket tarafindan size
saglaniyordu. On yil sonra, her ne kadar kimi kiigiik sirketler yagamini siirdiirtiyor olsa da, gogu insan internet erigimlerini
devasa telekomiinikasyon sirketlerinden ediniyord. Bu devasa sirketler bugiin ¢ok daha giiclii bir sekilde yasamlarin:
stirdiiriiyorlar.

Internet, biitiin ag ve onun lizerinde ¢aligan biitiin uygulamalar i¢in yanls bir gekilde kullanilan Web teriminden ¢ok
daha fazlasidir. Diinya Capinda Aglé, internet olan P2P ag tizerinde ¢aligan bir teknolojidir. Ancak e-posta, IRC, Usenet
gibi klasik internet teknolojilerinin aksine, Web ne dagitik, ne de P2P’dir; bir istemci-sunucu teknolojisidir. Bir web site
yayincist, sunuculart yiiriitiir ve web sitesinin sagladigi icerik ve uygulamalar tizerinde, ona kimin erisip erisemeyecegini
denetlemek de dahil, 6zel bir denetime sahiptir. Kullanicilar, web sitesine erigmek i¢in kullandiklar1 istemci yazilimi olan
tarayicinin [browser] denetimine sahiptir. Bir web sitesinin, P2P sistemden ziyade CompuServe ile ortak yonleri daha
fazladir. Yayinci, kullanicilarin erigebildigi igerik ve segeneklerin tam bir denetimine sahiptir.

Web, metinleri ¢evrimigi olarak yayinlamak tizere yeterince masum bir platform olarak baglamugtir. Ancak, hizli bir
sekilde interneti ticarilestirmek isteyen sirketler icin bir cazibe merkezi haline gelmistir. Ticari Web, sirketlerin brostirlerini
gevrimigi yayinlamasi gibi en miitevazi baglangiclardan, e-ticaretin gelismesiyle beraber iyice havalandi. Gelinen noktada,
Web hentiz ¢evrimi¢i paylagimi tamamen ele gecirmemistir. Insanlar, Web’i drnegin bir kitapciya goz gezdirmek icin
kullandilar, ancak dagitik teknolojileri diger kullanicilarla iletigim kurmak i¢in kullanmayz siirdiirdiiler. Bununla birlikte,
¢ok gecmeden, girisimci sermaye tarafindan finanse edilen Web, biiyiik sirketler tarafindan iletilen web sayfalarini, baglica
gevrimici sosyal platformlar haline getirmeye baglamigtir. Internet, kisa siire sonra Web’in arkasinda gbzden yitecek ve
kullanicilars tarayicilarini artik higbir zaman birakamayacak.

Web 2.0, yatrimeilarin, zgiir yazilim hareketinin teknik yeniliklerinin tizerinde karsiligi 6denmeyen kullanicilarca
tiretilmis degeri cebe indirdikleri ve P2P teknolojinin merkezsizlesme potansiyelinin kokiinii kazidigy, girisimei kapitalistin

cenneti olarak ortaya ¢tkmustir. Vikipedi sunu séylityor:

Web 2.0, kullanicidar avasindaki gevrimigi isbivligi ve paylasims vurgulayan sosyal ag siteler,

5Dotcom boom, 2000 yilinin Mart ayinda teknoloji firmalarini yer aldig1 borsa endeksi olan NASDAQ'daki senetlerin bityiik deger kaybi yagamastyla
sonen ekonomik balon (¢.n.)

16World Wide Web (WWW) (¢.n.)
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vikiler, iletisim araglar: ve folksonomi17 gibi internet tabanls bizmetlerin soziimona ikinci neslini

adlandirmak iizere, 2004 yiinda O’Reilly Media tarafindan ortaya konulmusg bir ifadedir."®

‘Séztimona’ kelimesinin kullanimi kayda degerdir. Tarihteki en biytk isbirligiyle olugturulmug bir ¢aligma olarak,
Vikipedi’nin bilmesi gerekiyor. Web 2.0 neslinin ¢ogu tiyesinin aksine, Vikipedi kir amaci giitmeyen bir vakif tarafindan
denetleniyor, yalnizca bagislardan gelir elde ediyor ve igerigini bir copyleft lisansiyla yayimliyor. Bu Vikipedi girdisinde,
‘[Web 2.0] belirli teknik ve pazarlama topluluklart icerisinde (her ne kadar eksik tanimlanmig ve siklikla elestirilse de) bir
moda sozciik haline gelmistir’ seklinde yazilmaya devam ediyor.

Ozgiir yazilim toplulugu, Web 2.0 adlandirmas: konusunda, agtk¢a 6nemsemedigi durumlarin diginda, stipheci olma
egilimi gostermigtir. Diinya Capinda Ag’in yaraticist Tim Berners-Lee, “Web 2.0 kesinlikle mesleki dilin bir pargasi, hig
kimse ne anlama geldigini bile bilmiyor’ diyerek terimi reddetmistir. “Web 1.0 tizerinde ¢aligan biitiin kisiler tarafindan
iiretilen standartlarin kullanimi anlamina geliyor’19 seklinde belirterek devam ediyor. Aslinda, dyleyse, ne bir Web 1.0, ne de
bir Web 2.0 s6z konusudur. Yalnizca, birbirinden uygun bir bicimde ayrilamayan ¢evrimi¢i uygulamalarin siiregiden bir
gelistirilmesi vardur.

Web 2.0°1n ne oldugunu tanimlamaya calisirken, en 6nemli gelismelerin, daha &nceleri bir bakima sadece merkezi
kuruluglarin pahali yazilim paketleri alarak, sitelerin teknik boyutlariyla ilgilenmek tizere ticretli personel ¢alistirarak ve
genel olarak yalnizca kurulugun sitesinde yaymlanmak tizere igerik yaratmak tizere ticretli personel caligtirarak yapabildigi
sekilde toplumun igerik yaratma, degistirme ve paylagmasini saglamaya yonelik oldugunu séylemek yerindedir.

Oyleyse bir Web 2.0 sirketi internet igerigi {iretimini temelden degistirmektedir. Web uygulamalar1 ve hizmetlerinin
gerceklestirimi daha ucuzdur ve kolaylasmistir ve bir sirket, son kullanicilarin bu uygulamalara erigimine izin vererek,
ieriklerin yaratimi ve diizenlenmesini etkin bir sekilde son kullanicilarin kendilerine aktarabilir. Igerik saglayicinin kendi
icerigini yayinladigs ve son kullanicinin onu titkettigi geleneksel modelin yerine, yeni modelde sirketin sitesi hem tiretici
hem de tiiketici?® olan kullanicilar i¢in merkezi bir portal iglevi goriir. Kullanicilar igin bu yazilimlara erismek, daha 6nce
bir masaiistii yazilimi satin almay1 ve daha fazla teknoloji yetenegini gerektirecek olan igerikleri yaratma ve yaymlamalarina
izin verir. Ornegin, Web 2.0°’da metin tabanlt igerik {iretiminin baglica araglar1 bloglar ve vikilerdir. Bunlar, kullanicilarin,
herhangi bir bicimleme dili, dosya aktarim veya besleme protokoli bilgisine ihtiyag duymadan ve herhangi bir yazilim satin
almalarima gerek kalmadan dogrudan tarayicilarint kullanarak ierik iretme ve yaymlamalarina olanak saglar.

Masatistii uygulamalarinin yerine web uygulamalarinin kullanilmasi, tamamen metinsel olmayan igerik s6z konusu
oldugunda, kullanicr agisindan ¢ok daha énemlidir. Web sayfalarinin herhangi bir HTML diizenleme yazilim1 satin alinma-
dan tarayicida yaratilmas: ve diizenlenmesinin yant sira, herhangi bir pahali masaiistii goriintii isleme uygulamas: olmadan
tarayict aracihigyla fotograflar cevrimigi olarak yiiklenebilir ve iglenebilirler. Ttiketicinin kamerasiyla ¢ektigi bir video
goruntiist, kullanicinin tarayicist araciligryla bir video barindirma sitesine gonderilebilir, yiiklenebilir, kodlanabilir, bir
HTML sayfasina gémiilebilir, yayinlanabilir, etiketlenebilir ve biitiin Web’e beslenebilir. Paul Graham, Web 2.0 tizerine
olan makalesinde toplulugun/kullanicilarin farkls rollerini daha belirgin bir sekilde listelemektedir. Bunlar profesyonel,
amat6r ve kullanictyr (daha kesin olarak son kullaniciy1) icermektedir. Graham’a gore, profesyonelin ve kullanicinin rolia
Web 1.0’da oldukea iyi anlagilmig durumdayds, fakat amatériin konumu iyi tanimlanmamigti®'. Graham’in “What Business

Can Learn From Open Source’??

makalesinde tanimladi: sekilde amator yalnizca caligmayr sever, bu calismanin miilkiyeti
veya bedeline iligkin bir kaygist yoktur. Gelistirmede, profesyonel kendi 6zel miilk ¢aligmalari igin ticret alirken, amatdr agtk

kaynak yazilimlara katki saglar.

17Sosyal aglardaki kullanicilarca belirlenen siniflandirma bigimi (.n.).

18Web 2.0°, Wikipedia.org, http://en.wikipedia.org/wiki/Web_2.0.

19devcloper\’(’orks, ‘developerWorks Interviews: Tim Berners-Lee’, developerWorks 22 Agustos 2006, http: //www. ibm.com/developerworks/p
odcast/dwi/cm-int@82206txt.html.

20jjretketici, Notabene Yayinlari tarafindan gikarilan Janus’un Cehresi dizisindeki kitaplarda (6rn. Dijital Emek ve Karl Marx, Marx Geri Déndii:
Medya, Meta, Sermaye Birikimi, vb.) bu konuya iliskin daha fazla bilgi bulabilirsiniz (¢.n.).

21paul Graham, ‘Web 2.0°, PaulGraham.com, Kasim 2005, http: //www. paulgraham. com/web2@. html.

22Paul  Graham, ‘What Busines Can Learn From Open Source’ [Isletmeler Agik Kaynaktan Ne  Ogrenebilir],
http://www.paulgraham.com/opensource.html, Agustos 2005. Erigim tarihi: 18 Ekim 2016 (¢.n.).


http://en.wikipedia.org/wiki/Web_2.0
http://www.ibm.com/developerworks/podcast/dwi/cm-int082206txt.html
http://www.ibm.com/developerworks/podcast/dwi/cm-int082206txt.html
http://www.notabene.com.tr/
https://tr-tr.facebook.com/janusuncehresi/
http://www.paulgraham.com/web20.html
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Graham’in ‘amatdr’ nitelemesi, cocuk kitaplari yazar1 Dr. Seuss’un If ] Ran The Circus kitabinda geng Morris Mc-

Gurk’un kendi hayali McGurkus Sirki ¢aliganlar hakkinda su séyledikleriyle tuhaf bir benzerlige sahiptir:

I}gilerim galismays seviyor. "Bizi Calister! Liitfen bizi calister! Calisiriz ve kirk goziin olsa bile

yarisins goremeyecegin bircok siirpriz hazirlariz!”™

“Web 2.0’ ifadesi, giincel yenilikleri Web’in devam etmekte olan gelisimi olarak géren Tim Berners-Lee’ye bir sey ifade
etmiyor olsa da, Morris McGurk gibi herhangi bir maag istemeden sonsuz igerik tireten yorulmaz is¢ilerin diigiint géren
girisimci kapitalistler i¢in muhtegemdir. Ve elbette, YouTube’tan Flickr’a, Vikipedi’ye, ger¢ekten de ‘kirk goziintiz olsa
bile yarisin1 géremeyeceksiniz’. Tim Berners-Lee hakli. Teknik veya kullanict bakig agisina gére, Web 2.0°da koklerinde
olmayan ve Web’in énceki nesillerinden dogal olarak gelismemis bir sey yok. Web 2.0 bagligryla iliskili teknoloji daha 6nce
de miimkiindii ve baz1 durumlarda rahatlikla mevcuttu, ancak bu terimi saran abartili reklam, kesinlikle Web 2.0 internet
sitelerinin artigini etkiledi.

Internet her zaman i¢cin kullanicilar arasindaki paylagimla ilgiliydi. Aslinda, dagituk mesajlasma sistemi olan Usenet
1979°dan beri faaliyetteydi. O zamandan beri, Usenet tartigmalari, ‘amator’ haberciligi ve fotografla dosya paylasimint
barindirtyor. Internet gibi Usenet de kimsenin sahibi olmadig1 veya denetleyemedigi dagitik bir sistemdir. Usenet gibi
hizmetleri Web 2.0°dan farkli kilan bu niteliktir: merkezi milkiyet ve denetimin olmamast.

Eger Web 2.0 bir anlama geliyorsa, o da girisimci sermayenin temelinde yatmakeadir. Web 2.0, internet baglangig sirketle-
rine yatirimun geri déniisiinii temsil eder. Dotcom batisindan sonra (Web 1.0°1n gergek sonu), yatirim dolarr arayigindakiler,
cevrimigi girisimcilere yatirim yapmak i¢in yeni bir temele ihtiyag duydular. Hayali ‘yeni ekonomi’ ile birlikte 90’lardaki
dotcom patlamasindaki egemen diisiince olan ‘gelistir ve onlar gelirler’, bir¢ok ¢evrimici girisimin ¢okmesi nedeniyle artik ilgi
gekici gelmiyordu. Altyap gelistirilmesini ve ger¢ek sermayelesmeyi finanse etmek, artik yatirimeilarin aradig sey olmakean
citkmustr. Gelgelelim, bagkalarinin tirettigi degeri ele gecirmek ¢ok daha ilgi ¢ekici bir teklif oldu.

Web 2.0, Internet Yatirimi Patlamast 2.0°dir. Web 2.0, topluluk tarafindan tretilmis degerin ézel miilkiyet olarak ele
gecirildigi bir is modelidir. Hi¢ kimse, YouTube gibi sitelerin teknolojisinin aligiimig oldugunu reddetmiyor. Bu, ¢evrimici
video paylagimina yonelik DailyMotion gibi ¢ok sayidaki benzer hizmetle de dogrulanan bir durum. YouTube’un gergek
degeri, sitenin gelistiricileri tarafindan tretilmiyor; aksine, bu siteye video yiikleyen insanlar tarafindan tretiliyor. Yine de,
YouTube, milyar dolardan fazla Google hissesiyle satin alindiginda, bu hisselerin ne kadarmni bu videolar1 tiretenler kazands?
Sifir. Hig. Yok. Web 2.0 sirketi sahibiyseniz eger muhtesem bir anlagma.

YouTube gibi Web 2.0 hizmetlerinin kullanicilari tarafindan tretilen degeri, kapitalist yatirimeilar ele gegiriyor. Bazt
durumlarda, katki sagladiklar: asil igerik nihayetinde site sahiplerinin miilkiyeti haline geliyor. Topluluk tarafindan tiretilmis
degere 6zel miilkiyet olarak el konulmasi, teknoloji paylagimi ve 6zgiir isbirligi vaadine bir ihanettir. Yatrimeilarin siklikla
pahali sermaye kazancini, yazilim gelistirmeyi ve igerik yaratmini finanse ettikleri dotcom patlamast d6neminin aksine,
bir Web 2.0 yatirimcisi pazarlamayi, abartili reklam ve dedikodu tiretimini finanse eder. Altyap1 genis ¢apta ucuza mevcut,
icerik Gicretsiz ve yazilimlarin maliyeti, en azindan yazilim dzgiirce elde edilemiyorsa, ihmal edilebilir dizeydedir. Aslinda,
biraz bant genisligi ve disk alani saglanmastyla, bagarilt bir Web 2.0 sitesi haline gelmek, eger kendinizi etkin bir gekilde
pazarlayabilirseniz miimkiindiir.

Oyleyse bir Web 2.0 sirketinin esas bagarist, toplumla iligkisinden geliyor. Daha acik sdyleyecek olursak, basary, sirketin
Tim O’Reilly’in ifade ettigi sekliyle ‘kolektif zekdy: dizginlemesi’nden?* geliyor. Bu bakis acisina gore, Web 1.0 sirketleri,
igerige yaklagimlar agisindan ¢ok fazla yekpare ve tek yonlitydii. Web 1.0°’dan 2.0’ gegise iliskin bagari hikayeleri, sirketin
ierigi markalastirmada ve hatta daha da iyisi bu igerigin miilkiyetinde yekpare kalirken, igerik olusturmay: toplumun
kullanimina agabilme yetenegine dayanmaktadir. Yahoo!, 6rnegin, topluluk igerigi i¢in bir portal yaratirken, bu icerigin

bulunmast agisindan merkezi bir konum olmayr stirdtirdii. eBay, insanlarin mallarint satmalarina olanak saglarken, bu

23Dr. Seuss, If I Ran the Circus (Random House, 1956).
24Tim O’Reilly, “What is Web 2.0: Design Patterns and Business Models for the Next Generation of Software’, Mart 2007, Munich Personal RePEc
Archive, MPR A Paper no. 4578 (7 Kasim 2007), 22, http://mpra.ub.uni-muenchen.de/4578/1/MPRA_paper_4578. pdf.
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mallarin yer aldig1 pazara sahip olmayi1 sirdiirdii. Amazon, diger birgok siteyle ayni iriinleri satmasina ragmen, insanlarin
trinleri etrafindaki ‘akig’a katilim gostermelerine olanak saglayarak bagarili oldu.

Web 2.0 baslangig sirketlerine yatirim yapan kapitalistler, genellikle erken sermayelesmeyi finanse etmedikleri igin,
davraniglar1 biytik dlgiide asalakgadir. Web 2.0 kapitalistleri siklikla ge¢ kalirlar, halihazirda deger yaratimu iyi bir ivime
kazandiginda ortaya cikarlar, miilkiyeti ele ge¢irmek icin baskin yaparlar ve finansal gii¢lerini hizmetin tanitimu icin kullanir-
lar, genellikle bunu baglica, iyi finanse edilmis ortaklarinin hegemonyaci bir ags igerisinde yaparlar. Bunun anlami sudur,
girisimci sermaye tarafindan elde edilemeyen sirketler, nakit agligimdan 6lerek kuliibtin digina atilirlar.

Biitiin bu 6rneklerde, internetsitesinin degeri, onu igleten sirketin ticretli ¢alisanlarindan ziyade onu kullanan kullanicilar
tarafindan yaratimigtir. Toplum tarafindan yaratilmus igerik ve paylagima bir vurguyla birlikte, biittin bu igerigin milkiyetine
ve degeri paraya ¢evirme yetenegine iligskin sorulari gézden kagirmak kolaydir. Bu sorular nadiren kullanicilarin kargisina gelir.
Bu sorular, kullanicilarin Facebook Hizmet Kogullart anlagmasinin veya ‘flickr.com’ sitesinde fotograflarinin URL’sinde
dipnotlarin bir parcasidir. Miilkiyet siklikla topluluk icin bir mesele degildir ve bu mitkemmel uygulamalarin kullanimu i¢in
Sdenmesi gereken kiigiik bir bedeldir. Cogu kullanici, kendi igeriklerini tiretme ve yayinlamaya iliskin alternatif araglara
erisime sahip olmadiklarr i¢in Facebook ve Flickr gibi sitelere yonelmektedir.

Eklenmelidir ki, ogu agik kaynak projeye Web 2.0’1n gelismesindeki anahtar yenilikler olarak auf verilebilir: Linux,
Apache, PHP, Ruby, Python, vb. gibi 6zgiir yazilimlar Web 2.0’1n ve Web’in kendisinin belkemigidir. Ancak, bitiin bu
projelerde, O’Reilly’nin Web 2.0 sirketlerinin ‘gekirdek beceriler’ olarak isaret ettigi konu agisindan, yani onu kullanan insan
sayis1 arttikea zenginlegen tekil, yeniden yaratimi zor veri kaynaklart ve cezbettikleri kolektif zekayr dizginleme tizerindeki
denetim agisindan temel bir kusur s6z konusudur®. Insanlarin agik bir sekilde katki saglamasina olanak vermek ve bu
katkidan sirket sahibinin bu igerigin de sahibi haline geldigi 6zel miilk bir sistem igerisinde yararlanmak, bagarili bir Web 2.0
sirketinin niteligidir. Insanlarin kendi yarattiklari seye sahip olmasina izin vermek ise, aksine, degildir.

Bu nedenle, bir Web 2.0 sirketi, bagarili olmak ve yatirimeilarina kir yaratabilmek igin, merkezi olarak denetlenen
paylasim ve isbirligi diizenekleri yaratmaya ihtiyag duyar. Usenet ve diger ag tireticileri tarafindan denetlenen teknolojilerdeki
merkezi denetim eksikligi, Web 2.0 baglaminda, temel bir kusurdur. Yalnizca kullanicilara yarar saglarlar, mevcut olmayan
yatirimeilara degil, ¢tinkii ‘sahipli’ degillerdir. Bu nedenle, Web 2.0 ayni eski kapitalizm tarafindan finanse edildigi i¢in
Usenet ¢ogunlukla unutulmugtur. YouTube milyarlarca dolar degerindeyken, YouTube’tan daha uzun yillardir varligins
stirdiiren, yenilik¢i bir P2P canli video akig ag1 olan PeerCast neredeyse hig bilinmez.

Teknolojik bakis agisina gore, dagitik ve P2P teknolojiler Web 2.0 sistemlerden ¢ok daha fazla verimlidir. P2P iletigim,
bilgisayarlardan ve ag baglanularindan yararlanip ag kaynaklarint daha iyi kullanarak, merkezi sistemlerin yarattgs dar bogaz-
lardan sakinurlar. Ayrica, siklikla bir bilgisayar ve tiiketici internet baglantisindan fazla olmayan, daha az altyap1 yardimiyla
icerik yaymnlamaya olanak saglarlar. P2P sistemler, YouTube gibi sitelerin ihtiyag duydugu muazzam veri merkezlerine de
ihtiya¢ duymazlar. Dagutik sistemlerin daha uzun 6mre sahip olma egilimi de var. Usenet, en bityiik Usenet arsivine ve en
ok erisilen Usenet web tabanlt istemci olan Google Gruplara sahip olan Google tarafindan bir gekilde kapsandi. Ancak,
Usenet’in dagitik dogast nedeniyle, diger sekillerdeki erisim bir sekilde paralel olarak siiriiyor ve her ne kadar ¢evrimici bir
platform olarak tiniinii kaybetmis olsa da, gogu haber grubu etkin durumda. Ornegin, SubGenius Kilisesi haber grubu olan
alt.slack, ABD merkezli popiiler taklit din i¢in 6nemli bir sosyal forum iglevini siirdiiriiyor. Merkezi bir altyapinin eksikligi,
merkezi bir denetimin olmamasini da beraberinde getiriyor; bu da, 6zel ve kamusal bask: gruplarinin diigtinceleri dogrultu-
sunda ikna etmeye ve izin verdikleri icerik tiirleri hakkinda kisitlamalar dayatmaya ¢alisan 6zel miilke ait ‘topluluklar’ i¢in
stklikla bir sorun olan sanstiriin olmamast demek. Ayrica, kullanici enformasyonuna iligkin bitytik merkezi capraz referans
veritabanlarinin olmamasinin mahremiyet agisindan 6nemli bir avantaji var.

Bu bakis agisina gore, Web 2.0’mn, P2P sistemlere yonelik, kapitalizmin engelleyici bir saldirisi oldugu soylenebilir.
Ancak, P2P’ye gére birgok dezavantajina ragmen, Web 2.0 yatirimcilar agisindan daha ilgi ¢ekicidir ve bu yiizden merkezi
g6ztimleri finanse etmek ve tegvik etmek adina daha fazla para s6z konusudur. Sonugta gergeklesen, kapitalist yatirimlarin

merkezi ¢dztimlere akmast, onlar1 teknik olmayan enformasyon treticilerinin benimseyebilecegi sekilde kolay ve ucuz veya

25 a.g.e.
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ticretsiz kilmasidir. Bu erigim kolayligy, teknik olarak zorlayici ve pahalt olan enformasyon tiretimine iligkin kendi araglarina
sahip olma girisimiyle kargilastirildiginda, Web 2.0’1n yeni enformasyon toprak sahipleri [infolandlord] icin yabancilagmig
icerik tireten emek saglamaya hazir ‘topraksiz’ bir proletarya yaratmigtir. Web 2.0’1n gérevi, internetin P2P yoniinii yok
etmek ve sizi, bilgisayarinizi ve internet baglantinizi iletisim kurma yetenegini denetim altina alan merkezi hizmetlere bagimlt

kilmakeir. Web 2.0 6zgiir, P2P sistemlerin tahrip edilmesi ve tek parga ¢evrimici hizmetlerin geri doniigtdiir.

Buradaki garpici ayrinti sudur: 90’lardaki, modem veya ISDN baglantilar1 gibi, cogu ev veya ofis internet baglantist
simetrikti, veri gonderme ve alma yetenekleri anlaminda egitti. Tasarim geregi bu baglantilar, esit olarak enformasyonun hem
tireticisi hem de titketicisi olmanizi sagliyordu. Diger yandan, modern DSL ve kablolu baglantilar asimetriktir, enformasyonu
hizlica indirmenize olanak saglarken, géndermeniz yavastur. Ustelik, internet hizmetlerine iliskin cogu kullanic1 s6zlegsmesi,

titketici hesabiyla sunucular ¢alistirmanizi yasaklamakta, bunu yapmaniz durumunda da hizmetinizi kesebilmektedir.

Kapitalizm, miilkiyetin atil paylagimi araciligiyla gelir edinme fikrinden yola ¢ikarak merkezi denetime ihtiyag duyar.
Bu tiir merkezi bir denetim olmadan, tireticilerin, disaridaki hissedarlarla gelirlerini paylagmalar: i¢in bir neden yoktur.
Internet gelistirme kaynaklarinin finanse edilmesi, internet kaynaklarina sahip olarak degeri ele gecirme arayigindaki 6zel
hissedarlardan geldigi siirece ag yalnizca daha kisitlayict ve merkezi olacaktir. Her ne kadar enformasyon migterekleri
toplumu daha kapsayici iiretim bigimlerine dogru yonlendirecek bir potansiyele sahip olsa da, herhangi bir gercek umut;
hakiki, toplulugu zenginlestiren, Internet tabanlt hizmetlerin sonraki nesli igin daha fazla 6zel miilkiyet altina alinmis,
merkezilesmis kaynaklardan ziyade herkesin ve hi¢ kimsenin sahibi oldugu ortak, P2P ve miigtereklere dayals sistemler

yaratmaya dayanur.

Yineleyecek olursak, her ne kadar bugiiniin standartlari agisindan kiigiik ve belirsiz goziikse de, Usenet ve e-posta gibi
P2P uygulamalara agirlik vermesiyle birlikte erken dénemlerdeki internet ¢ok daha fazla miisterek, paylagilan bir kaynaker.
Internetin ticarilesmesi ve kapitalist finansmanin ortaya ¢ikmasi, bu enformasyon miigtereklerinin gitlenrnesine26 yol agt1,
ortak zenginlik 6zel kira dontsti. Bu yiizden, Web 2.0 internetin teknik veya toplumsal gelisiminin ikinci nesli olarak

distiniilmemelidir, aksine enformasyon miistereklerinin ¢itlenmesine yonelik ikinci kapitalist dalga olarak diisiintlmelidir.

Enformasyon mistereklerinin ¢itlenmesine yonelik ti¢tincii dalga halihazirda ortaya ¢ikmaya bagladi. Google ve Amazon
gibi bitytk sirketlerce saglanan, mugterilerin kullandiklar: fiziksel altyapinin sahibi olmadiklari bulut biligim, internetin
altyapisint daha da merkezilestirmektedir. Ek olarak, 6rnegin Avrupa Parlamentosu’na sunulan “Telekom Reform Paketi’’
gibi mevzuatlar, hizmet saglayicilarin hangi kullanicilarin erigim hakki olup olmadigmna iligkin karar vermelerini miimkiin
kilmay1 amaglamaktadir. Sermaye, internetin gelecegine yonelik tasavvurunu bize gésteriyor ve gelecek tipkt CompuServe
gibi gozikiiyor: yekpare, merkezi, aracil, denetlenebilir ve somiiriilebilir ve kuskusuz birkag biiytik sirket tarafindan

isletilecek.

Neredeyse en ¢ok kullanilan tiim internet kaynaklari, P2P alternatifleriyle degistirilebilir. Google, her tarayicinin ve her
web sunucusunun arama siirecinde etkin bir dagiim oldugu bir P2P arama sistemiyle degistirilebilir; Flickr ve YouTube da,
kullanicilara kendi bilgisayarlar ve internet baglantilart yardimiyla igbirligi igerisinde resimler ve videolar paylagmalarina
olanak saglayan PeerCast, BitTorrent ve eDonkey tiirii uygulamalarla degistirilebilir. Ancak, internet kaynaklarini gelistirmek
bir zenginligin uygulanmasina ihtiya¢ duyar ve bu zenginligin kaynag: girisimci sermaye oldugu siirece, internetin muhtesem
P2P potansiyeli gereklesmemis kalacaktir. Kapitalist finansmana alternatifler bulamazsak eger, sadece bildigimiz haliyle

interneti kaybetmekle kalmayacak ayrica toplumu internetin P2P gériintiisityle yeniden yaratma sansini da yitirecegiz.

26enclosure, bir arazinin etrafinin gevrilerek ele gegirilmesi, 6zel miilk haline getirilmesine benzer sekilde, miistereklerin 6zel miilk haline getirilmesi
(s-n.)

Y7“Telekom Reform Paketi’ komisyon iiyesi Viviane Reding tarafindan Avrupa Parlamentosu’na 13 Kastm 2007 tarihinde Strasbourg'da sunulmustur.
Amac1 2002 tarihli AB Telekom Kurallarini degistirmektir. Hedefi Avrupa’nin biitiin 27 iiye devletinin telekomiinikasyon piyasasini birlegtirmektir.
Daha fazla bilgi i¢in bkz.: http: //europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/07/1677&8format=HTML&aged=08&1anguag
e=EN&guilanguage=en.


http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/07/1677&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/07/1677&format=HTML&aged=0&language=EN&guiLanguage=en
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2.3 Ag Uretimi ve Aglarin Sefaleti

Daha 6zgiir bir internet, mevcut kapitalist finanse etme sistemi igerisinde hayat bulamaz. Merkezi teknolojilerin kargisinda
dagitik teknolojilerin agik teknik iistiinligiine iliskin savlar, giin gegtik¢e daha birlesmis, diizenlenmis ve kisitlayict hale
gelmis olan kiiresel iletisim altyapimizin gelistirilmesinde karar verici etkenler olmamigtir. Karar verici etken, her zaman,
acimasizca kendi ¢ikarlart i¢in kullanabilecekleri, ona direnecek kisilerden daha fazla zenginligi, 6zgtirlagii kisitlayarak
tasarrufuna alan kigilerin ¢ikarlarina hizmet ettigi ger¢egi olmugtur. Buna iligkin iktisadi gerekgeler iyi anlagilmugtur; sayisal
olarak az olan kii¢tik bir kapitalist sinif, miilkiyetsiz is¢i kitlelerince tiretilen zenginligi ele gecirmelerine olanak saglayan
tiretici varliklarin adaletsiz dagitimindan yararlanmaktadir.

{letisim aglarinin nasil igledigine iligkin sdyleyecegimiz bir sey varsa veya herhangi bir toplumsal reform yapmak istiyorsak,
milkiyet sahiplerinin bizim tiretkenligimizi kendi biriktirilmis zenginliklerine doniistiirmelerini engellemekle baglamamiz
gerekiyor. Ozgﬁrlﬁklerimiz tzerinde kisitlamalari dayatmak i¢in kullandiklar1 zenginlik, bizden aldiklart zenginliktir. Biz
olmadan, zenginlikleri icin bir kaynaklar1 yoktur. Mevcut zenginligi ele gecirmeye devam etmedikleri taktirde ytizyillardir
stiren sémiiriyle birikmis olan zenginlik bile ekonomik seckinleri nihayetinde koruyamaz. Gelecegin degeri, gegmisin
degerinden kat be kat fazladir. Sonugta, ag topolojisi hakkindaki fikirlerimiz her zaman i¢in onlara el koyabilecek, onlart
sabote edebilecek veya sadece gormezden gelebilecek kapitalizme bir tehdit olugturmuyor. Aksine, birlikte caligmaya ve
ulusal sinirlarin 6tesinde paylagmaya iliskin yeni yontemlerimizin kapitalist diizeni tehdit edecek ve yeni toplumu ortaya
cikaracak potansiyeli vardir.

Ozgﬁr yazilim projeleri ve Vikipedi gibi isbirligine dayalr projelerdeki tretici iliskilere yonelik tartigmalar, siklikla mig-
tereklere dayali iiretimi kusatmaya kalkigmakta ve onu &zellikle zenginlik dagitimint etkileyemeyecegi ve dolayistyla sinif
miicadelesinde bir rol alamayacag bir alanla kisitlamakta, maddi olmayan, soyut tiretim alanina sikistirmaktadir. Harvard
Girisim Hukuku Caligmalari’nda profesor olan Yochai Benkler 6zgiir yazilim, Vikipedi maddeleri ve benzer ¢alismalarin
tiretilme seklini tariflemek i¢in ‘ag Gretimi’ terimini ortaya atmugtir. Coéziimlemesini soziimona ‘ag olusturmus enformasyon
ekonomisi’yle sinirlayan Benkler ve birgoklar: tarafindan anlagildigt kadariyla ag tiretimin yeniligi, mistereklerdeki milkiye-
tin tamamen, bir kisi tarafindan tiiketilirken, bagkalarinin da ayni1 esnada tiiketebildigi ‘rekabetsiz miilkiyet’ [non-rivalrous
property] olmasidir. Rekabetsiz miilkiyet radyo yayinlariny, internet tizerindeki videolart veya 6zgiir yazilim gibi ag tizerinden
aktarilabilen veya erisilebilen herhangi bir kaynag igerebilir. Bu tiir bir miilkiyetin, neredeyse hicbir cogaltma maliyeti
yoktur. Ayrica, Benkler’in sinirlt ag tiretimi kavramindaki ayirt edici bir bagka 6zellik onun ‘kargiliksiz’ [non-reciprocal]
olmasidur. Yani ireticilerin, tiriinleri iicretsiz oldugu igin, iirettikleri kargiliginda dogrudan bir ticret almamalaridir. Ornegin,
6zgiir yazilim kullanicilarinin, 6zgiin gelistiricilere bir bedel 6demeleri gerekmez.

Benkler’in varlikli aginin 6nerecegi birgok sey oldugu inkér edilmiyor. Bu enformasyon mistereklerinin kullanicilart
agisindan degeri, 6zgtr yazilim, Vikipedi, gevrimigi iletisim ve sosyal ag araglarini kullanan milyonlarca kiginin de goster-
digi gibi, sahanedir. Yine de, miistereklere dayali ag tiretimi, yalnizca neredeyse higbir ¢ogaltma maliyeti olmayan dijital
miilkiyetten olusan miistereklerle sinirliysa eger, tiretilen kullanim degeri nasil miibadele degerine doniistiiriilebilir? Bu
degerli nesnelerin Gretimini kargilamak igin gerekli para nerede? Cogaltma maliyeti olmayan bir nesne, bedelsiz degisim
baglaminda bir mtibadele degerine sahip olamaz. Bir nesneyi isteyen herkes, elinde olan birinden bir kopya alabilir. Eger,
tiretilenlerin bir mitbadele degeri yoksa ag treticileri, kendi gegimleri i¢in maddi ihtiyaglar1 nasil elde edecekler?

Zengin ag, yoksul bir gezegen baglaminda mevcuttur. Yoksullugun nedenleri, kiiltiir veya enformasyon yoklugundan
gelmez, ancak tretici sinifin, miilkiyet sahibi siniflarca dogrudan sémiriilmesinden gelir. Yoksullugun kaynag yeniden
tretim maliyetlerinden ziyade tiretim araglarina bagimsiz erigsimleri engelleyerek ticret olarak emeklerinin biitiin Griintinden
daha azini kabul etmeye iireticileri zorlama yoluyla ele gegirilen art1 deger, elde edilmis rantlardir. Kapitalist tiretim tarzt
maddi zenginligin iretiminde hil4 egemenken, miigtereklere dayali ag tiretimi giicbela yalnizca enformasyon miistereklerine
uygulandik¢a, maddi mulkiyetin sahipleri, enformasyon miistereklerinin tiretkenliginin bir sonucu olarak yaratilan marjinal
zenginligi ele gecirmeye devam edecektir. Enformasyon miistereklerinden tiiretilebilecek her tiirlii miibadele degeri, her

zaman, mistereklerin diginda yer alan gergek miilkiyetin sahiplerince ele gegirilecektir.
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Ag tretiminin, genel maddi zenginlik Gizerinde bir etkisinin olabilmesi i¢in, hem fiziksel tiretim araglarinin hem de
sanal tiretim araglarinin her ikisinin de ag tiretimi mustereklerinin igerisinde mevcut oldugu biitiin bir mallar ve hizmetler
sistemi baglaminda islemesi gerekiyor. Yalnizca enformasyon miistereklerine iligkin baglamda mugtereklere dayal bir ag
tiretimini saptayan Benkler, bir tuzak kuruyor, ag tiretimi ekonomisi igerisinde yaratilan degere mulkiyet ayricaligiyla el
konmasini giivence altina altyor. Benkler’in amuda kalkugini biliyoruz ve ayaklari tizerinde dogrultmak icin ag tiretimini
yeniden tanimlamamiz gerekiyor.

Soziimona ‘maddi olmayan, kargiliksiz tiretim’deki tiretim siireci her sey olabilir ama maddi olmayan degildir. Bilgisayar-
lar ve aglar, gelistiriciler ve onlarin igyerleri ve konutlart gibi, olduk¢a maddidir ve hepsi de maddi bakim gerektirmektedir.
Maddi olmayan dagitumdir. Dijitallesmis enformasyon, kaynak kodu veya kiiltiirel ¢alismalar, kiiresel aglar boyunca, bir
saniyenin kesrinde ¢ogalabilir ve hizla dagilabilir, ancak Giretim gayet maddi bir mesele kalmaya devam eder. Eger ag tiretimi
yalnizca yazilim gibi maddi olmayan mallar tiretebiliyorsa ve tireticiler bu tiretim karsiliginda hicbir sey almiyorlarsa, o zaman
bu tiir “Gretim’ bigiminin, hi¢bir sekilde bir tiretim bi¢imi olarak adlandirilmaya hakk: yokeur. Her seyden 6nce, herhangi
bir tiretim bi¢iminin maddi girdilerinin hesabini vermesi gerekiyor, yoksa ortadan kaybolur. Bu girdiler, Ricardo’nun
sozleriyle s6yleyecek olursak ‘emekgilerin, umumiyetle’, en azindan ‘gegimlerini ve irklarin stirdiirmeleri’®® i¢in gercken
emek verenlerin ge¢im maliyetlerini igermelidir.

Maddi olmayan, kargiliksiz Giretim bunu yapamaz, ¢tinki 6zgiir yazilim, 6zgiir kiiltiir veya dzgiir ¢orba tGretmek igin
tireticilerin ge¢imlerini bagka kaynaktan kargilamalari gerekir ve bu ytizden maddi olmayan, kargiliksiz tiretim hicbir bigimde
bir tiretim bicimi degildir, yalnizca bir bagka tGretim bigimi icerisindeki 6zel bir dagitim tirtidiir. Maddi olmayan, kargiliksiz
tiretim, hayirsever corba mutfagi veya toplumsal saglik hizmetinden daha da fazla bir tiretim bi¢imi degildir. Temelinde
bagka bir tiretim bi¢imi, kapitalizm, olan tistyapisal bir goriingtdiir.

Ag tretiminin giincel drnekleriyle tiretilenlerin maddi olmayan dagitimima bir vurgu yapmak yerine, bu gibi bir
tiretimin, tretici varliklarin migterek yiginini igleten bagimsiz tireticilerle nitelendigine isaret edebiliriz. Ag tiretimine bu
bakis, kategorik olarak maddi olmayan mallarla sinirlt degildir. Bu sekilde anlagilirsa, ag tireticilerinin olusturdugu bir agin,
emeklerini, ortak ve bireysel ¢ikarlar i¢in misterek bir yigina uyguladiklart ag tiretimi kavraminin, kesinlikle, sinif-siz bir
is¢i toplulugunun ("ag treticileri"), isbirligi icerisinde miilkiyet-siz (“musgtereklere dayal1”) bir toplum icerisinde tiretim
yaptg1 asirlik sosyalist tiretim tarz1 Snerilerinin yankisi oldugu gériilecektir. Maddi olmayan, kargiliksiz tanimdan farkls
olarak, bu formiillestirme maddi girdileri, emek uzmanlagmasini ve sermaye olusumunun araglarini da agiklar ve ayrica
terimin tiiretildigi egler arasi aglarin topolojisiyle oldukga yakin bir gekilde ilgilidir. Ayrica bu tanim, 6zgiir yazilim tiretimini,
Vikipediyi ve siklikla ag Giretiminin 6rnekleri olarak sunulan diger caligmalari da daha iyi tanimlar.

Ustelik, bu formiillestirme, kirsal miigterekler gibi miistereklere dayals tiretimin tarihsel 6rneklerini de betimledigi
i¢in daha iyi bir gegmise dayanur. Uretken varliklarin dagitimi, tam da s6miirii sistemlerini siirdiiren zenginlik ve iktidar
esitsizliginin kokeninde olduguna gore, tretici varliklarin musgterek oldugu bir tiretim tarzi, agik¢a potansiyel olarak
devrimci bir tarzdir. Ancak, eger bu tiretim bigimi, maddi olmayan bigimle sinirlandirilirsa, tanimi geregi maddi olmayan
olarak kategorilestirilirse, o halde iireticiler yarattiklart herhangi bir degeri elde edemezler. Belirtmek gerekir ki, tam bu
nedenle Sarmagik Birligi profesorleri ve diger seckinler, bu sinirlandirmay korumayt tercih ediyorlar. Bununla birlikte, eger
maddi varliklarin miigterek yigmint bagimsiz bir sekilde paylagmanin yollarini gergeklestirebilirsek ve boylece miigtereklerin
kapsamini maddinin yaninda maddi olmayan mallar1 da igerecek sekilde genisletebilirsek, bu varliklars kendi tiretimlerinde
kullanan treticiler, Griinlerinin degerinin daha biiyiik bir payin1 koruyabilecektir.

Ag tiretimi, diger tiretim bigimlerinden ayridur. I§gilerin, tretici varliklarin miigterek y1ginini bagimsiz olarak kullanmasi
farklt bir bi¢imdir, hem kapitalist hem de kolektivist yaklagimlardan farklidir. Kapitalist tiretim bigimi dogast geregi
somiiriictidiir, temel manug, tiretim araglarina bagimsiz erigimi yadsiyarak emegin art degerini ele gecirmektir. Bununla
birlikte, kolektivist tarzlar da sémiiriicii olabilir. Ornegin, ortaklasa sahip olduklar: iiretici varliklart iireticilerin ortaklaga
kullandigs isbirligine dayalr tiretimde, tiretici varliklarin farkli kooperatiflere dagitimy, biiytik ihtimalle adaletsiz olacak,

boylece kooperatiflerden birinin digerini sémiirmesine yol agacaktir. Daha biiytik élgekli kolektivist bigimlerin, 6rnegin

28Rjcardo, On the Principles of Political Economy and Taxation, béliim 5.1.
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sosyalist devletlerin veya ¢ok biiyiik cesitli kooperatiflerin, kooperatifler arasinda olabilecek bir tiir sémiiriiyt saf digt
birakacags séylenebilir. Ancak, bu bitytik organizasyonlar: ydnetmek i¢in gerekli, gittikge genisleyen esgiidiim katmanlari,
yeni bir esgiidiim sinifina, tarihsel 6rneklerin de gosterdigi gibi, kapitalist bir sinif gibi iscilere kargi asalak ve bogucu
davranan tekno-idareci seckinlerden olugan yeni bir sinifa yol agar.

Bir ag tireticileri toplulugu, es gidiim katmanlarini geligtirmeden biytiyebilir, ¢tinkii kendi kendine 6rgiitlenebilir ve
bagimsiz olarak tiretebilir ve aslinda tiretici varliklarin migterek yigininin tedariki icin gerekli yonetim diginda bagka katmana
ihtiya¢ duymayacaklardir. Boylece, es giidiim, kullanmak isteyenler arasinda miisterek yigimin tahsisiyle sinirlanmigtir. Bu
tiir bir Gretimin, miigterek yiginin, 6zgiir yazilim gibi, maddi olmayan miilkiyet oldugu disiik ¢ogaltma maliyetlerinin
tahsis hususlarini ortadan kaldirdigs alanlarda ortaya ¢ikmasi ve gelismesi sasirtict degildir. Dolayisiyla, maddi mallart
miisterek yigin icerisine katabilmek tizere ag tiretimi icin gerekli olan, yalnizca asgari diizeyde eg gidiim ytkii dayatan,

maddi varliklarin bagimsiz ag tireticileri arasinda tahsisi i¢in bir sistemdir. Girigimci komiinizm boyle bir seydir.

2.4 Girisimci Komiinizm

Girigsimci komiinizm, bagimsiz tireticilere, iiretici varliklarin miigterek yiginini paylasmalari i¢in bir yapi saglar. Bu da,
6nceden yalnizca maddi olmayan degerin yaraumiyla iligkili iretim bigimlerinin (6rnegin ézgiir yazilum) maddi alana
genisletilmesine imkan verir. Ozgiir yazilim toplulugunun bitytimesi ve yayilmasina imkén veren aygitin pargasi, kendisinden
tiretilen galigmalar uyumlu sartlar altinda lisanslandigr Sl¢tide kapsadigt yazilimlarin yeniden kullanimina olanak saglayan
bir tiir lisans olan copyleftin yaratulmasiydi. Yazilimin bu tiir lisanslar altinda yayinlanmastyla ¢aligma, biitiin dzgiir yazilim
gelistiricileri i¢in kolektif bir yigin haline gelir.

Copyleft’in temel yeniligi, telif haklar: sistemini kendisine kargt kullanmastyds. Telif haklar1 altinda denetimi ortaya
koymanin baglica araci ¢aligmanin altinda yayinlandigi lisanstir, bu lisans telif altina alinmug ¢aligmayi kullanmak isteyenlerin
bunu hangi sartlar altinda yapabilecegini belirler. Copyleft, entelektiiel varliklar tizerinde ayricalik dayatan mevcut aygiti,
telif haklari lisanstyla verilen otoriteyi kullanarak herkesin erisimini giivence altina alarak ve bu 6zgiirltigiin aktarilmasint
gerekli kilarak etkin bir sekilde ele gegirir. Bu telif haklar1 yasalariyla tutarlidir ve onlara tabidir, ¢tinkii telif haklar1 ve
koruyan kuruluglar olmadan copyleft de olmaz.

Girigimci komiinizm, bu ayni ézgtirliigiin maddi tiretici varliklara da genisletilmesini gerekli kilar. Uretici varliklarin
tizerindeki denetimi ortaya koymanin baslica araci sirkettir. Girigsimci komiinizm, boylece tiizel bir bicime dayanmaktadir:
girisimci komiin. Maddi miilkiyeti paylagmak i¢in girisimci bir komiin kullanmak, ayricaligr dayatan mevcut aygiti, bagimsiz
tireticilerce kullanim igin mevcut tiretici varliklarin miisterek y1ginint korumak tizere ele gegirir.

Yasal olarak girisimci komiin, tipki kapitalist sinifin girisim sermayesi fonu gibi bir sirkettir. Bununla birlikte, girisimci
komiin, onu devrimci is¢ilerin miicadelesi igin etkin bir aygita donustiirecek olan ayirt edici 6zelliklere sahiptir. Girisimci
komiin, gesitli ve cografi olarak dagittk durumdaki kolektif ve bagimsiz eg tireticilerin kullanimindaki migterek y1gin:
olusturan biittin tiretici varliklarin milkiyetine sahiptir. Girisimci komn, tretimin eg gidiimiind saglamaz; ag tireticileri
toplulugu kendi ihtiyaglar1 ve arzulart dogrultusunda tretim yaparlar. Komiintin gorevi yalnizca miigterek yiginn idaresi,
barinma ve ihtiyag duyduklars aletler gibi miilkiyeti ag tireticilerine saglamakur.

Girisimci komiin, ig¢i kolektiflerinin ve tekil igcilerin birligidir ve kendisi her biri tarafindan sahiplenilmigtir, her bir
{iyesinin sadece bir pay1 vardir. Iscilerin bir kolektif veya kooperatifte calistigr durumda, miilkiyet, kolektifi veya kooperatifi
olugturan farkli kigilerce tekil olarak alinmugtir. Girisimei komiin igerisinde sahip olma yalnizca emek katkilariyla edinilebilir,
milkiyetle degil. Yalnizca galigarak komiin igerisindeki pay edinilebilir, toprak, sermaye ve hatta para katkisinda bulunarak
degil, yalnizca emek katkisiyla. Miilkiyet her zaman, komiiniin biitiin iiyelerince miisterek bir sekilde tutulur, girisimci
komiin, bitiin diyelerinin esit derecede sahipligindedir. Boylece, higbir tiye miilkiyeti agacak ayarsiz bir pay biriktiremez.
Muiilkiyet hi¢bir zaman daha az kiside yogunlagamaz.

Girigimci komiintin islevi, tiyelerinin yagamak ve ¢alismak i¢in ihtiyag duydugu, techizat ve aletler gibi maddi varliklart

elde etmek ve bunlar1 tiyelerine tahsis etmektir. Komiin, bu miilkiyeti, komiiniin bir tiyesi tarafindan istendiginde edinir.
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Bu miilkiyete sahip olmakla ilgilenen tiyeler, komiine, bu miilkiyetin tasarrufu icin istedikleri hitkéimleri belirttikleri bir
kiralama anlagmast 6nerir. Komiin, daha sonra tahvil sahiplerinin teminat: haline gelecek olan miilkiyetin edinimi igin
gerekli fonu olusturmak icin bir dizi tahvil ihrag eder. Kiralama sozlesmesi, tahvillerin teminattan kurtarilmasi i¢in gerekli

fonlarin mevcut olmasini giivence altina almak igin teklif edilir.

Bu giivencenin kargilanmamasi durumunda, miilkiyet, kazanglar tahvil sahiplerine aktarilacak sekilde nakde dontigtii-
ritliir. Bu tahvil dizileri agik artirma ortaminda satilir. Tahvil satiglart tahsil edildiginde, komiin miilkiyeti edinir ve kira
sozlesmesi, tasarrufu kiralayana devredilmek tizere igleme sokulur. Onu kiralayan artik ihtiya¢ duymadiginda veya anlagma
kogullarini yerine getiremediginde, miilkiyet komiine geri doner, bu noktada komiin milkiyeti yeni kira sartlarr teklif
eden tiyelerine, yeni bir ihaleyle sunar. Eger varliga daha fazla talep yoksa bu varlik nakde ¢evrilir. Bir varligi edinmek i¢in

yayinlanan tahviller tam olarak 6dendiginde, bu varlik tamamiyla komiintin miilkiyetine geger.

Daha sonra milkiyetin kiralama gelirlerinden geriye kalanlar, komiiniin biitiin tiyelerine esit olarak béltinerek 6denir.
Nakde ¢evrilmis miilkiyetin getirisi de ayn1 gekilde bolaniir. Miilkiyetin kiralanmasindan elde edilen biitiin rant, komaniin
biitiin iiyeleri arasinda esit olarak béliindiigii i¢in, miuilkiyetin kiras icin 6deme yapan tiyelerle, miilkiyeti kolektif olarak
bedelsiz edinen tiyeler ayni pay1 alirlar. Miilkiyet igin 6dedikleri pay, komiiniin tiyesi olduklari i¢in geri aldiklar1 rant payima
esittir. Kolektif miilkiyetin kigi bagina payindan daha fazlasini kiralayan tiyeler daha fazla 6deyecektir ve muhtemelen
bu 6demeyi miilkiyeti tretici bir varlik olarak kullandiklari icin yapacaklardir, boylece 6deme igin yeterince kazanmig

olacaklardir.

Diger taraftan, kisi bagina diigen paydan daha azini kullanan tiyeler, 6dedikleri kiradan daha fazla 6deme alacaklardir,
béylece miilkiyet istifi yapmadiklart igin ddiillendirileceklerdir. Girisimei komiiniin baglica faaliyetleri olan tahvillerin ve
kiralama anlagmalarinin idaresi, yiiksek diizeyde bir es giidiim dayatmaz ve tipki maddi olmayan mallarin tahsisini idare eden
bilgisayar aglar1 gibi bilgisayarli otomasyon i¢in olduk¢a uygun faaliyetlerdir. Birgok girisimci komiin var olabilir ve gittikge
birbirleriyle iliskilenirler ve daha biiytik, daha istikrarlt ve stirdiiriilebilir muigtereklere dayalr tireticilerin topluluklarin:
olusturmak icin birlesirler.

Daha esitlikgi bir toplum tiretmek i¢in gerekli herhangi bir degisim, is¢inin, zenginlikten elinde tutabilecegi pay miktarini
arttiracak tretim bi¢imindeki 6nciil bir degisime bagimlidir. Uretim bigimindeki degisim, ilk sirada olmalidir. Mlkiyet
sahipleri kendi adaylarini, kendi lobicilerini, kendi taraftarlarini ve nihayetinde daha yiiksek kapasiteye sahip kargi-devrimci
siddeti finanse ederek degisimi engelleyecek daha fazla zenginlige sahip oldugu stirece, bu degisime politik olarak, se¢imle,
lobiyle, taraftarlikla veya devrimci siddetle eriilemez. Toplum, miilkiyet sahipleri tiretim kesintileri sirasinda kendilerini
yasatabilecek coklukta biriktirilmis zenginlige sahip olduklari siirece, grevlerle degistirilemez. Miilkiyet sahipleri tiriine
sahip olduklari, bu Griniin fiyatunt belirdikleri ve boylece ticretlerdeki herhangi bir kazanim, yiiksek fiyatlar nedeniyle

kaybedildigi siirece toplu s6zlesmeler de ise yaramaz.

Girigimci komiinizm, yeni bir toplum tiirii 6nerisi olarak anlagilmamalidir. Toplumsal miicadeleye kalkigmak igin
orgtitsel bir bigimdir. Girigimei komiinler ig¢i sendikalarinin, politik partilerin, STK’larin ve diger potansiyel aygitlarin yerine
gegirmek i¢in degildir, onlar1 tamamlamaya yoneliktir, iktidarin ekonomik dengesini ig¢i sinifinin ¢ikarlarnin temsilcileri
lehine egmeye yoneliktir. Girigsimci komiinizm olmadan, bu diger 6rgiitli bigimler her zaman ¢ok daha zenginlerin karg:
koyusuna karg1 galigmaya zorlanacaktir ve boylece o sonsuz taraftar edinme, yenilgi ve geri ¢ekilmeye mahkumdur. Tek yol,
kendi emegimizi tiretici olmayanlarin sahip oldugu miilkiyete uygulamay: durdurmak ve bunun yerine tiretici varliklarin

migterek yigmini olugturmakeir.

Girigimci komiinizm, kendi tiretken stirecimizin denetimini ele almaktir, emegimizin biitiin Grintint elimizde tut-
makuir, kendi sermayemizi olugturmaktir ve sémiirilyli savunanlarin yaratugs etkiden daha biiytik bir toplumsal etkiye
ulagmak igin yeterli kolektif zenginligi biriktirene kadar biiytimektir. Bu yeni ekonomik denge, girisimci komtinizmin
miitevazi amaglarindan gok daha bayiik bir degisime olanak verir. Gergekten zgiir bir toplumun ne copylefte ne de girisimci
komiinizme ihtiyact olacaktir; bunlar yalnizca iggilerin tarihsel rollerini, sinifsiz bir toplumun, esitlerin toplumunun ingasini

gergeklestirebilecekleri uygulamalardir.
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DUNYANIN BUTUN ISCILERI BIRLESIN! ZINCIRLERINIZDEN BASKA
KAYBEDECEK BIR SEYINIZ YOK. KAZANACAGINIZ BIR DUNYA VAR.



Borum 3

TELEKOMUNIST AG MANIFESTOSU

Komiinist Parti Manifestosu'nun (Marx/Engels 1848 ) 2. biliimiinden alinan metinden wyarlanmagtir.

i§gi devriminde atilacak ilk adim, preletaryantnegemen-sintfkonumuna-yikselmesidis; insanlarin toplumsal deger
amaciyla iirettigi ve esitler olarak paylastig1 bir girigsimler ag1 gelistirmek ve orgiitlii proletaryay: egemen ekono-
mik sinif konumuna yiikseltmek amaciyla bu girigsimlerin ekonomik boyutunu olusturmak ve genisletmektir.
Ancak isciler kendi diretimlerini denetlediklerinde demokrasi savagini kazanabiliriz.

Proletarya, kendisiyasal-egementigint biiyiiyen ekonomik iktidarini gen1§letmey1 tim sermayemn adim adim bur}u—

vazinin elinden koparilmasina, tiim tiretim araglarinin devle

yogunlastrilmastaa dolaysiz iretiminin bagimli oldugu k1§1ler1n ellerlnde oldugu mu§terek bir yigin 1ger1s1nde
merkezsizlestirilmesi ve boylece iiretici giiglerin biiytikliginiin olabildigince hizla artirilmasinda kullanacakur.

Bu ise ilk asamada kugkusuz ancak miilkiyet hakkina ve burjuva tiretim iligkilerine despetca-el-atmak gore girisimleri-
mizi yapilandirarak olur, yani ekonomik agidan yetersiz, gegici ve amaglarimizin aksine goriinse de, hareketin stireci
icinde kendini agan ve biitiin bir tiretim tarzinin dénigtiirtilmesinin araci olan bu vazgegilmez énlemler yoluyla olur.

Bu 6nlemler kuskusuz her #keye topluluga gore farkls olacakur.

Ama ¢ogu geliskin-titke topluluk icin su agagidakiler, epey ortak olarak kullanim alanina girebilecekeir:

1. Biitiin iiretim araglarinin Toprak miilkiyetinin miistereklestirilmesi kamulagerrdmast ve biitiin toprakrantmn
rantlarin devlecgiderlerine ortak amaglarla kullanilmast.

2. Yikselebirartgoranitvergi: Toplulugun her bir iiyesine, biitiin ortak toplanmis rantin kisi basina diisen
pay miktarina esit kir pay1 seklinde giivence altindaki bir gelirin tesisi.

3. Miras-haklkentnkaldirdmast: Emeklerini katan herkese tiye olma hakk1 ve ne miras, ne satin alma ne de herhangi bir

transferle degil, yalnizca emek katkisiyla tiyelik verilmesi.

4. Tomkargrgelenlerinve-tilkedenkacanlarin-milderine-ebkonulmast: Bittin tye girisimlerle, kendi tiretken varlikla-

rinin 6zel miilkiyetinden feragat etmelerine ve bunun yerine ihtiya¢ duyduklar: seyleri kargiliklt miigterek stoktan

kiralamalarina y6nelik baglayici bir anlagma.

esi- Uretken varlik-

larin migterek yiginini inga etme amaciyla, agik artirmalarda tahvillerin satilabilmesine yonelik ortak tahvil piyasasinin

olusturulmast.

6. Tagrmaetigm-devletelindemerkezlestirilmesi: Heti§im ve ulagim araglarini biitiin tiyelerinin denetimine kazandiran

kaynaklarin gelistirilmesi.

girisimlere mevcut tiretim aletlerini edinme ve en tst diizeye genisletme firsatinin saglanmasi.

1Karl Marx and Frederick Engels, Manifesto of the Communist Party, 1848, https://www.marxists.org/archive/marx/works/1848/commu
nist-manifesto/.
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ast- Herkesin katilimi ve {iretimi

Ureticiler ve tiiketiciler arasindaki biitiin ayrimlarin ortadan kaldirilmasi ve iligkilerin piyasa tabanli islemlerden, top-

lumsal deger tiretiminin satmak icin mallar tiretmekten 6nce geldigi genellestirilmis dagitim haline doniigtiiriilmesi.

Biitiin diyeler igin bilgi ve yetenek paylagim aglarinin ve destek sis-
temlerinin kurulmasi ve tiretime katki saglayarak yeteneklerin gelistirilmesi icin olanaklarin saglanmas:.

Geligme stireci iginde sinif ayrimlart ortadan kaybolunca ve tiretimin tiimii biitiin diinyaya yayilan 6rgiitlii bireylere
yogunlastnes dagiulinca, kamusal zor kullaniminimn politik niteligi kalmaz. Politik zor kullanimu, asil anlamiyla bir sinifin
Gtekilere baski uygulamak Gzere 6rgiitledigi zor kullanimudir. Proletarya, burjuvaziyle miicadelesi geregi siuf olarak birlesip,
devrim 6z orgiitlenme yoluyla egemen sinif oldugunda ve egemen sinif olarak zorla eski tiretim iligkilerini ortadan kaldirds-
ginda, béylece o tiretim iligkileriyle birlikte sinif kargitliginin varlik kogullarint da, bistéintiyle siniflari da ve dolayistyla sinuf

olarak kendi egemenligini de ortadan kaldirmus olur.

Siniflariyla ve siif geligkileriyle birlikte eski burjuva toplumunun yerine, her bireyin 6zgiir gelisiminin herkes i¢in
topluca 6zgiir gelisim kosulu oldugu bir birlik gelir.



BoLUM 4

OZGUR KULTUR ELESTIRISINE BIR
KATKI

Ozgp'ir kiiltiir hareketi igin manifesto gibi olan Yenilik¢ilik, Yaraticilik ve Bilgiye Evisim Tiizdigi, ‘bilgs ve killtiiriin yaratil-
mast, doniistiiriilmesi ve erigilmesi agisindan bir devrimin ortasindayz 1 seklinde belirtiyor. Bu devrim, kapitalizmle birlikte
gelismig olan ve temelinde yaraticilarin somiirilmesini igeren telif baklar: sistemine karsidir. Herbangi bir kiiltiirel diretim
sorusturmast, bigyiik servet dengesizligi ve siniflar arasindaki miicadele baglaminda anlasilmalidsr.

Telif haklarinin kkeninde her zaman yaraticilarin trtinlerine el konulmasinin kogullarini olusturmak yer almugtir.
Fikirlerin 6zel haklar1 kavrami s6z konusu oldugundan beri bu sanatgilarin ve yazarlarin elestiri ve muhalefetlerinin konusu
olmugtur. Bu, telif haklarina, telif haklar1 karsieligs bigimindeki eksiksiz bir muhalefeti sahiplenenleri de kapsamaktadir.
Dijital kitltiirtin ilerleyisi ve dosya paylagma furyasi, buna benzer kimi muhalefetleri ana akima da ¢tkarmigtir, gergi bu siklikla
stnif miicadelesi baglami olmadan ve telif haklarinimn bir zamanlar kiltiirel treticileri korumak amaciyla ortaya konuldugu
seklindeki yaygin yanlss fikirle birlikte ger¢eklesmistir. Bu, mugterek kiltiiriin yaratulmasini tegvik etmeyi amagladigint
ileri stiren, ancak kendisini ¢ok daha esnek bir 6zel miilkiyet modelinin tegvikiyle sinirlandiran Creative Commons gibi
projelerin ortaya ¢ikmasina yol agt1.

Yazilim tiretimi de, yeniden iiretilebilir dijital maddeler alaninda kiiltirel tiretime katildiginda, 6zgiir yazilim yaratici-
larinin toplulugundan muhalefetin ve drgiitlenmenin yeni bigimleri ortaya ¢iktr. Ozgiir yazilim hareketi ve 6zellikle bu
hareketin muazzam ticari bagarisi, zgtir kiiltiir hareketi igin oldukga degerli oldugu kanitlanan yéntemler ve araglar ortaya
cikarmustir. Yine de, Gzglir yazilim hareketi ayrica, tireticilerin kullanimi niyetiyle tiretilmig yazilim gibi mallarin ekonomisi-
nin, kitaplar, filmler ve miizik gibi titketim mallarinin ekonomisinden farklt oldugu gibi yanlss fikirler de yaratmugtr. Ilgili
galigmalardan tiretilmis aligmalarin da 6zgiirligiini giivence altina alan bir lisanslama bigimi olan gliglii copyleft lisans
modelini uygulayabilmek i¢in, farkli yazilim ve kiltiir ekonomileri géz 6ntine alinmali ve genis bir sekilde is¢i sinifinin
kurtulusuyla uyumlu hale getirilmelidir. Ozgiir kiiltiir, kirlar1 ele gecirmek amactyla tiiketim mallarina ihtiyag duyan ézgiir
olmayan bir toplumda siirdiiriilemezdir. Ozgiir kiiltiir ancak dzgiir bir toplumun bagrinda gergeklegebilir.

Copyleft, yazilim mugterekleri olugturma anlaminda ¢ok etkili olsa da, kiiltiirel ¢aligmalarin miistereklerine ulagmak
icin copyfarlefte ihtiyacimiz var. Copyfarleft, kendi varliklarint migterekler diginda tutan kuruluglarin 6zgiir erigimini

engelleyen bir 6zgiir lisanslama bigimidir.

4.1 Telif Haklari Bir Sanstir ve Somiirii Sistemidir

‘Kopyalama haklar’nin varligy, 18. yiizyildaki yazarlarin sahip olma kavramlarindan énce gelirz. 16. ylizyildan, 17. ytzyila
kadar, kraliyet lisanslar1, kimi yayincilara bazi metinleri basmalari i¢in 6zel haklar veriyordu. 1557 yilinda, Kraliyete yayinlana-
cak veya yasaklanacak kitaplar izerinde denetim gtivencesi verdigi icin bir Kraliyet Fermaniyla Londra basim evleri loncasina,

yani Kirtasiyeciler Sirketine, 6zel bir basim evi tekel hakki verilmistir. {lk telif haklar1, yayincilarin kopyalar basma haklariydi,

“Charter for Innovation, Creativity and Access to Knowledge 2.0.1, Charter for Innovation, Creativity and Access to Knowledge, ‘Introduction’,
https://fcforum.net/en/charter_extended/.

2Telif haklar: tarihine iligkin bilgi, genis ve ¢esitli aragtirma sonucunda toparlanmugtir. Cogu birincil kaynak, baglangi¢ta United Kingdom Arts and
Humanities Research Council tarafindan finanse edilen Primary Sources on Copyright (1450-1900) dijital argivinde bulunabilir: http: //www. copyri
ghthistory.org/.
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bu da mutlak monarsilerin muhalefeti sanstirlemeye ve bilgi tizerindeki denetimine iliskin ideolojik ihtiyaglarindan ortaya
ctkmigtir.

1694 yilinda Lisans Yasasinn stiresinin dolmasindan sonra, Kirtasiyeciler Sirketinin tekeli, Irlanda ve Iskogya’dan
bolgesel kitap saticilari, s6ziim ona ‘korsanlar’ tarafindan tehdit edildi. Kirtasiyeciler Sirketi, kendi telif haklari tekelinin
uzatilmasina yonelik bir tasart i¢in Parlamentodan talepte bulundu. Ancak bu sefer 1557°dekinden farklt bir Ingiltere
vards, Kral Charles I'i 1649°'da idam eden, monarsiyi ortadan kaldiran ve Cromwell altinda Cumbhuriyet kuran, Charles
II tarafindan tekrar monarsiyi kuran, 1688 Devrimi’nde James IT’yi deviren, ve 1689°da ilk modern anayasal bagimsizlik
hitkmii olan Haklar Yasasini gegiren Parlamentodan farkls bir Ingiltere’ydi. Burast artik John Locke’nun Ingiltere’siydi.

Felsefeci John Locke, liberal devlet ve ézel miilkiyet ideolojisinin bag mimarlars arasindaydi. Locke’a gore, miilkiyet, bir
insanin kendine sahip olmasinin bir uzanustydi. Kendine sahip olduguna gére, tirettiklerine de sahip olmalisin. Miilkiyet
hakki, emekle yaratilmugtur. Ingiliz Parlamentosu, bu bakis agisinin tutarl bir bigimini edindi ve 1709 yilinda Parlamento
tarafindan ¢ikarilan Kralice Anne Yasasi, Kirtasiyeciler Sirketine karg sert bir darbe oldu. Yasa yayincilar: degil, yazarlart
caligmalarinin sahibi olarak tanimladi ve telif haklar1 stiresini yeni kitaplar i¢in 14 yil, mevcut telif haklart i¢in 21 yil olarak
belirledi. ‘Icerisinde Sézii Edilen Zamanlarda, Basilt Kitaplarin Kopyalarini bu gibi Kopyalarin Yazarlari ve Satin Alicilarina
Hak Tanima Araciligryla Ogrenmeyi Tegvik Etme Yasast” alt bagligina sahip olan yasa, rekabet araciligiyla bilgi i¢in bir piyasa
olugturdu. Yasanin amaci, bir yazar telif hakki yaratmak degil, aksine Kirtasiyeciler $irketinin tekelini kirmaker.

Basinin edebi miilkiyetin biiyiik davast olarak évdigiintin baglica aktorleri yazarlar degildi. Yayincilar, ekonomik iktidar
i¢in micadelelerinde yazarlarin haklart bahanesine bagvurarak birbirlerine dava agtilar. Yaratan kisi olarak yazar kavrami,
kendi fikirlerine sahip olma dogal hakkiyla birlikte, sanatcilar ve felsefeciler tarafindan icat edilmis olabilir, ancak bundan
kér elde edenler yayincilardi. Yasalar ozanlarca degil, devletlerce yapilir ve devletler de varliklarini strdiirebilmek i¢in,
herhangi bir zamanda kullaniglt bulduklart herhangi bir megrulastirict felsefik gergeveyi benimseyerek ekonomik ayricaligs
zorla uygularlar. Kralice Anne Yasasi, yazar-yayinci iligkisinin kapitalist bi¢imini diizenledi. Yazarlar, teoride kendi emek
triinlerine sahip olma hakkina sahipti, ancak maddi olmayan fikirler yarattiklar1 ve kitap tiretmek icin gerekli teknolojik
araglardan mahrum olduklar1 i¢in, haklarini onlar1 sémiirecek yeterli sermayeye sahip bir bagkasina satmak zorundaydilar.
Oziinde, diger herhangi bir emek satisindan hicbir farks yoktu. Yazarin sémiiriilmesi, baglangicindan beri fikri milkiyet
rejiminin igerisine gomiiliydd.

Fikri milkiyet ve fiziksel mulkiyet arasinda 6nemli farkliliklar vardir. Fiziksel miilkiyet kit ve sinirlidir, oysa fikri
milkiyet kopyalanabilir, cogaltim siklikla neredeyse maliyetsizdir ve kopyaya sahip olan kisiler tarafindan eg zamanli olarak
kullanilabilir. Enformasyonu miilkiyet haline getirmek icin telif hakki rejimini ihtiyag kilan, tam da bu sinirsiz yeniden
diretilebilirlik niteligidir. Uzun donemde, herhangi bir yeniden tiretilebilir malin miibadele degeri, rekabet sonucu yeniden
tretim maliyetine dogru hareket eder. Bir enformasyon varligini yeniden tiretmek i¢in az sayida engel olduguna gére,
onu yeniden tiretmek i¢in gerekli emek ve kaynaklarin 6tesinde bir miibadele degerine sahip olamaz. Bagka bir ifadeyle,
enformasyonun uzun dénemde, kendine ait bir miibadele degeri yoktur. Bu nedenle, bu miilkiyetin sahipleri (tekrar
ediyorum, treticilerle karigtrilmamalidir), bu yeniden tiretimi 6nlemek igin yasalara ihtiyag duyarlar.

Yalnizca bu enformasyonun yeniden tiretimini bagkalarina yasadist kilan sahipler kopyalama hakkindan rant elde
edebilirler. Fikri milkiyet, telif hakk: da dahil olmak tizere, miilkiyet yapisinin maddi olmayan varliklar ve enformasyona
genisletilmesidir. Telif hakki, maddi olmayan zenginligin belirli tirlerinin, maddi zenginlik gibi davranabilmesini, yani
sahiplenilmesini, denetlenebilmesini ve ticaretini saglayan yasal bir yapidir.

Herhangi bir miilkiyet sisteminde, miizisyenler kendi emek tirtinlerinin miilkiyetini, bir tekstil terhanesinde ¢alisan
is¢ilerden daha fazla koruyamazlar. Yayin, dagium, tanitim ve medya tiretimi araglarinin 6zel denetimi sistemi, sanatgilarin
ve diger biitiin yaratict igcilerin gegimlerini siirdiirmeleri igin gerekenden fazlasint kazanmamalarini giivence altina alir. Ister
biyokimyager, miizisyen, yazilim mithendisi veya film yapimeist olun, bu haklar herhangi bir ger¢ek finansal degere sahip
olamadan, bitiin telif haklarinizi miilkiyet sahiplerine, calismanizin yeniden tiretim maliyetlerinden daha ¢ok olmayacak
sekilde devrettiniz.

19. ytizy1l Fransiz sosyalisti ve kendisini ‘anarsist’ olarak tanimlayan ilk kisi olan Pierre-Joseph Proudhon, herkesce
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bilindigi gibi miilkiyetin hirsizlik oldugunu éne stirmiistiir. Bu mantiga gore, eger milkiyet hirsizliksa, o halde fikri miilkiyet
sahtekarliktir. Milkiyet hirstzlikeir, ama tam olarak yasal anlamda degil, ¢iinki liberal kapitalist devletin yasalar1, miilkiyetin
temelleridir. Felsefik anlamda, Lockecu, 6z-sahiplik uzantist seklindeki, tiretmedigin seyi almanin dogasi geregi haksiz oldugu
anlamindaki miilkiyet kavrami baglaminda milkiyet hirsizliktir. Proudhon, kendisinden 6nceki Thompson ve Hodgskin
gibi, miilkiyet sahiplerinin, miilkiyetlerini tiretken kullanima sokan kisilerin tirtinleri tizerinde megru bir taleplerinin

olmadigini 6ne stirer?

. Milkiyet sahipleri, zora bagvurmadan, tiretim siirecine katkida bulunduklar: vasitalarin yeniden
tiretim maliyetlerinden daha fazlasint alamazlardi. Bu durumda, kapitalist bir sinuf; is¢ilerin {iretim araglarina bagimsiz
erisimini engellemeden var olamazdu.

Amerikali Bireyci Anarsist Benjamin Tucker’in sézleriyle, ‘sermayeyi borg verenin, onu zarar gérmemis bir gekilde geri
almak hakkidir, daha fazlasini degil’4. Ortak topraklar 6nceden miilkiyet olmadigina gore, sanayi 6ncesi koyliilerin bu ortak
topraklara erigimi yeni ¢itlemelerle engellendiginde, topraklarinin ¢alindigs séylenebilir. Ustelik, bu el koymanin bir sonucu
olarak ticretli emege zorlanmalari nedeniyle, miilkiyet kurulusunun kendisi, bir hirsizlik kurulugudur.

Ancak, eger fiziksel miilkiyet ¢alinabiliyorsa, akil veya fikirler ¢alinabilir mi? Eger topraginiz ¢alinirsa, onu, miilkiyetin
yeni 6zel miilkiyet sahibi tarafindan belirtilmis kosullart diginda, bir daha kullanamazsiniz. Eger, bir fikrin milkiyeti,
maddi 6zelligin miilkiyetiyle benzerse, ayn1 ekonomik miibadele, hakkin kayb: ve el koyma kogullarina tabi olmalidir. Ve
ele gegirildiginde, sahibinin mulkiyetinde olmast son bulur. Ancak fikirleriniz bagkalarinca kullanilirsa, onlari kullanma
yetenegini yitirmezseniz, Syleyse gerekten calinmiglar midir? Bir seyin, ancak bagkalarini digarida tutarak sahiplenilebilecegi
seklindeki geleneksel miilkiyet kavramy, fikir gibi soyut, maddi olmayan bir seyle uyumsuzdur. Belirli bir zamanda yalnizca
bir mekanda var olabilen maddi bir nesnenin aksine, fikirler sonsuzdur ve 6zel degildir. Bir siir, binlerce bagka kisinin
zihninde mevcudiyetine ragmen, bir sairin siirinden daha az1 degildir.

Her bir ifade, 6nceki bir alginin genislemesidir. Fikirler 6zgtin degildir, tarih boyunca biriken bilgi katmanlari tizerine
kurulurlar. Sanatgilar, bu migterek katmanlardan, kesinlikle 6zgtinltikler ve yenilikler i¢eren ¢aligmalar yaratirlar. Biitiin
yaratici ¢aligmalar, tarihten fikirleri, kelimeleri ve imgeleri ve cagdas baglamlarini bir araya getirirler. 18. ytizyildan 6nce, sairler
atalarini ve ilham kaynaklarini, resmi bir bildirme olmadan alintilad: ve yazarlar énceki kaynaklardan atf vermeden tema ve
diyaloglar1 &zgiirce &diing aldi. Homeros; Ilyada ve Odesa’y: asirlarca gegmise dayanan sozlii geleneklere dayandirmugtr.
Vergilius'un Aeneis’i ciddi miktarda Homeros’tan agirilmigti. Shakespeare, 6yki tema ve diyaloglarinin ¢ogunu Holinshed’e
bor¢luydu.

Soyledigimiz, intihal [asirmacilik, plagiarism] kavraminin 18. ytizyildan énce var olmadig degil, tanimin kokten bir
sekilde degistigidir. Intihal terimi ilk olarak Martialis tarafindan 1. yiizyilda siirlerini biitiin olarak kopyalama yoluyla
kaglran5 ve kendi ad1 altinda dolagima sokan kisiyi tanimlamak i¢in kullanidmigtir. Intihal, baskasinin ¢alismasinin hatali bir
varsaytmudir. Ancak, eger yeni caligma, Sncekilere benzer pasajlar veya 6zdes ifadelere sahipse, bu yeni ¢aligma kendi estetik
erdemlerine sahip oldugu siirece béyle bir hatali varsayim olarak kabul edilmiyordu. Yaratict dehanin icadindan sonra,
isbirligi, el koyma ve aktarim uygulamalar1 etkin sekilde unutulmugtu. Caligmalarinda 6nciillerinden ifadeler igerdikleri igin
Coleridge, Stendhall, Wilde ve T. S. Eliot’a yonelik intihal suglamalari, modern yazarlik ve ayricaliklt miilkiyet kavramlariyla
uyumlu bir modern yeniden tanimlamayi yansitmaktadir.

Fikirler viraldir. Diger fikirlerle bir araya gelirler, sekil degistirirler ve aligilmadik bolgelere gegerler. Fikri miilkiyet
sistemleri, fikirlerin gelisigtizel kullanimint kisitlarlar ve onlart yapay ¢itlerle kapatirlar, miilkiyetleri ve denetimleri tizerinden
ayricaliklt yararlar saglarlar. Fikri miilkiyet sahtekarliktir, birinin kendisini bir fikrin, ifadenin veya teknigin tek ‘sahibi’
gibi yanlis olarak temsil etmesi ve bu ‘miilkiyeti’ algilama, ifade etme veya kendi tiretici uygulamalari igerisinde uygulamak
isteyen herkesten bir vergi talep etmek i¢in yasal bir ayricaliktir. Bir ‘sahibi’ fikri kullanmaktan alikoyan intihalden ziyade,

herkesi kendi migterek kiilttiriinti kullanmaktan alikoyan devletin saldirgan siddetiyle desteklenmis fikri miilkiyettir.

3PJ. Proudhon, “What is Property? An Inquiry into the Principle of Right and of Government’, Project Gutenberg Ebook no. 360, http://www.gu
tenberg.org/ebooks/360.

4Benjalmin Tucker, ‘State Socialism and Anarchism: How far they agree, and wherein they differ’, The Anarchist Library, https://web.archive.
org/web/20070814003948/http://flag.blackened.net/daver/anarchism/tucker/tucker2.html.

5Kelimenin Ingilizcesi (plagiarism) koken olarak adam kagiran (kidnapper) anlamina gelmekeedir (¢.n.).
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Bu el koymanin temeli, kendi hayal giictintin kaynagindan ézgiin ¢aligmalar yaratan ve bu nedenle dogal ve ayricaliklt
bir miilkiyet hakkina sahip olan yazarin egemen birey olarak yasal kabultidiir. Foucault yazarligin foyasini, bilginin serbest
dolagimi, manipiilasyonu, ¢6ziilmesi ve yeniden bilegimini kostekleyen iglevsel bir ilke olarak ortaya glkartm1§t1r6. Yazar-
islev, fikirlerin yayginlagmas tizerinde bir zorbalik bi¢imini temsil etmektedir. Bu zorbaligin ve onu saklayan ve koruyan
fikri milkiyet sisteminin etkisi, bizim kiiltiirel hafizamiz1 talan etmesi, kelimelerimizi sanstirlemesi ve hayal giicimiizii
yasalarla zincire vurmasidir. Yine de sanatgilarin gururu, yaratict deha mitiyle oksanmaya devam ediyor. Sanatgilar, bu mitin
kendi sémirilerini ve miilk sahibi segkinlerin ayricaliklarini genisletmeyi gerekgelendirmek i¢in nasil kullanildigina géz
yumuyorlar.

Telif haklari, yazar1 yazara karg1 zgtinliik iin bir rekabet savaginda yarigurir. Etkileri yalnizca ekonomik degildir; telif
haklarr ayrica belirli bir bilgi tiretimi siirecini dogallagtirir, miisterek kiiltiir kavraminin megruiyetini ortadan kaldirir ve
toplumsal iligkileri sakatlar. Sanatgilar diigtincelerini, ifadelerini ve ¢alismalarini paylasmaya veya yaraticiligin ortak havuzuna
katk1 saglamaya tegvik edilmezler. Bunun yerine, kendi ‘miilkiyet’lerini, kendi 6zgiin fikirlerini kapigacak ve kirletecek
potansiyel rakipler, ajanlar ve hirsizlar olarak gérdiikleri digerlerinden kiskang bir sekilde muhafaza etmeye zorlanurlar. Bu,
kendi fikir ve yaratict ig¢ilerinin yabancilagmamug Griinlerine el koyma arayisindaki kapitalizmin kendi imgesinde yaratilan
sanat diinyast tasavvurudur.

Utrecht Sanat Okulu Sanatsal Politik Bilimler Fahri Profesorii Joost Smiers, telif haklarinin ortadan kaldirilmasi
konusunda israrct davrananlar arasindadir. Telif haklarinin, biiyiik medya holdinglerine sanatgilarin konumlarina zarar
veren rekabet engelleyici bir avantaj saglayarak medya sahipligini merkezilestirdigini 6ne siirer. Sanatgilar, telif haklarinin
ayricaligt yerine hizmetleri i¢in rekabet eden daha fazla sayidaki yaymcidan olugan bir oyun alan1 diizeyinde daha fazla
kazanabileceklerdir’. Profesor Smiers, telif haklarinin piyasa verimsizligine iliskin gegerli bir vurguya sahiptir. Telif haklar:
ortadan kaldirilmalidir. Ancak, onun ortadan kaldirilacagina inanmak igin bir neden yoktur.

Telif haklari, giinimiiziin kapitalist piyasasinda yalnizca piyasa verimsizliginden uzakur. Piyasa verimsizlikleri olmadan,
sermaye, herhangi bir sanayi dalinda, kendi yeniden tiretim maliyetlerinden daha fazlasini ele geiremez. Rekabetin ortadan
kaldirilmasi, kapitalizmin manugmnin merkezidir. Adil olmayan avantajlar olmadan, miilkiyet sahiplerinin kapitalist bir sinifi
zenginlik biriktiremez ve kapitalizm olamaz. Smiers telif haklari elestirisinde dogrudur, ayrica daha da ileriye gitmekte ve telif
haklarini bir sanstir bigimi olarak suglamakta da haklidir. Bununla birlikte, biitiin politik fikirler gibi, telif haklarinin ortadan
kaldirilmasi ancak bunu savunanlarin, karst duranlarin zenginliginin iistesinden gelmeleri durumunda gergeklestirilebilir.
Su anki durum ise bu degildir. Fikirlerin 6zel milkiyeti, miisterek kiilttir hafizasini veya bilginin fikirler, kelimeler, sesler ve
imgelerin herkesin kullanimu igin 6zgiir olmast durumunda serpildigi kabuliinii yok etmeyi son iki ytizyilda bagaramadi.
Tescilli yazarin dogusundan beri, farklt bireyler ve gruplar fikri miilkiyet sistemine ve bagkalarinin kullanimi ve yeniden
yorumlamasini engellerken kimi bireylerin yaratict ¢aligmalart ‘sahiplenmesi’ ‘hakkina’ meydan okudular.

Stirrealist Louis Aragon ve André Breton tarafindan bulunan ve saygi gosterilen 1870 ‘Poesies’ ¢alismasinda Uruguay
dogumlu Fransiz sair Comte de Lautreamont kigisel olmayan, herkes tarafindan yazilan iire bir doniis ¢agrisinda bulunmug-
tur. Lautreamont ‘intihal gereklidir’ seklinde belirtir. ‘Geligme ona baglidir. Yazarin tabirine yakin takilir, onun ifadelerini
kullanir, yanlss bir fikri siler, onu dogru olanla degistirir’ 8 Tanimy, ilerleme adina, milkiyet iligkilerini megrulagturmak igin
kullanilan bireysel yaraticilik efsanesini altiist etmistir, oysa bireysel yaraticilik efsanesi, gercekee, kitltiirtin 6zellegtirilmesi
araciligtyla ilerlemeye kdstek olmustur. Dogal tepki, kiiltiire, yazarligin yapay ¢itlemesini kabullenmeden kolektif bir tiretim
alant olarak tekrar el koymaktir. Lautremont’un ifadesi, 20. ytizy1l avangardlarr igin bir nirengi noktas1 haline gelmistir.

Dada, 6zgtinltigii reddetmistir ve biitiin sanatsal tiretimi, Duchamp’in hazir giyimlerinden, Tzara’nin giirleri gazetelerden

®Michel Foucault tartigmast igin bkz.: Fiona Macmillan, New Directions in Copyright Law (Cheltenham, UK: Edward Elgar Publishing, 2007), 212.

7Joost Smiers ve Marieke van Schijndel, Imagine there is No Copyright and No Cultural Conglomerates Too: An Essay (Amsterdam: Institute of
Network Cultures, 2009) baglikli metni Institute of Network Culture’s Theory on Demand dizisi kapsaminda yayinlad:. Yayin isteme durumunda bask1
hizmeti ve PDF indirme seklinde mevcut: http://networkcultures.org/blog/publication/no-4-imagine-there-are-is-no-copyrig
ht-and-no-cultural-conglomorates-too-joost-smiers-marieke-van-schijndel/.

8Lautreamont alintist: Mustapha Khayati, ‘Captive Words: Preface to a Situationist Dictionary’, ¢ev. Ken Knabb, Internationale Situationiste 10,
Situationist International Online, https://web.archive.org/web/20151220234202/http://www.cddc.vt.edu/sionline/si/captive.ht
ml.


http://networkcultures.org/blog/publication/no-4-imagine-there-are-is-no-copyright-and-no-cultural-conglomorates-too-joost-smiers-marieke-van-schijndel/
http://networkcultures.org/blog/publication/no-4-imagine-there-are-is-no-copyright-and-no-cultural-conglomorates-too-joost-smiers-marieke-van-schijndel/
https://web.archive.org/web/20151220234202/http://www.cddc.vt.edu/sionline/si/captive.html
https://web.archive.org/web/20151220234202/http://www.cddc.vt.edu/sionline/si/captive.html
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kesilmis parcalardan yapmasina, Hoch, Hausmann ve Heartfield’in fotomontajlarina kadar geri doniisiim ve yeniden birles-
tirme olarak tanimlamistir. Dada ayrica, yalniz dahi seklindeki sanatg1 ve sanatin ayr1 bir alan oldugu fikirlerine, kolektif
olarak ¢aligarak ve sadece sanat nesneleri ve metinleri degil, ayrica medya muziplikleri, politik toplanmalara miidahaleler
ve sokaklarda gosteriler gergeklestirerek meydan okumusgtur. Sanatsal degerlere saldirilari, bu degerleri yaratan kapitalist
temellere karst bir bagkaldirrydi.

Dadaizmin fikirleri, Sittiasyonist Enternasyonal (SI) tarafindan sistematik olarak bir kuram seklinde gelistirilmistir. SI,
saptirma [detournement] uygulamasinin, yani mevcut sanat ¢aligmalariny, filmleri, reklamlar1 ve ¢izgi romanlari saptirma
veya egemen anlamlarini yeniden kodlamanin, Dadaist uygulamalara bor¢lu oldugunu, ancak bir farkla boyle oldugunu
sOylemistir. Daday, egemen imgelerin olumsuz elestirisi (olumsuzlanan imgenin kolay taninmasina bagli olan) olarak
gordiiler ve saptirmayi, mevcut pargalarin yeni galismanin tiretiminde sadece 6geler olarak olumlu yeniden kullanimi
olarak tanimladilar. Saptirma 6ncelikle gelenege bir kargitlik degildi; daha ziyade, eskinin pargalarindan yeni bir diinyanin
yeniden icat edilmesini vurgulamaktaydi. Ve dolayli olarak, devrim ilk olarak ge¢mise kargt bir ayaklanma degil, aksine yeni
uygulamalar ve yeni davranis bigimleri yaratma araciligryla yeni bir yontem ierisinde yagamay1 6grenmenin bir yoluydu.
Bu davranss bigimleri, siklikla imzasiz ve galigmalara, bu kitaptaki herhangi bir metin, kaynak belirtmeye gerek duymadan
Szgiirce yeniden tretilebilir, cevrilebilir veya uyarlanabilir geklindeki kullanim kilavuzlariyla birlikte ‘telif hakk: yok’ veya
‘telif hakks kargitligs’ etiketleri ekleyerek telif hakki sisteminin agik bir reddiyesi olan kolektif yazilari da igeriyordu.

Dijitallesmenin, geleneksel yazarlik ve fikri miilkiyet kavramlarina, radikal sanat¢ilarin uyguladig: intihal veya post-
yapisalc1 kurameilarin yazar elestirilerinden ¢ok daha biiyiik bir tehdit oldugu ortaya gikei. Bilgisayar, tekil veya 6zgiin
galismalarin yalniz yaraticisi olarak modern yazar kurgusu igin asli olan sinurlari eritiyor. Sahiplik, metinler arasinda ve
yazarla okur arasinda bir ayrima gerek duyar. Bu ayrimin yapaylig: gittike daha goriiniir oluyor. Posta listelerinde, haber
gruplarinda ve agik yayin sitelerinde, okuyucudan yazara gecis dogaldir ve 6zgiin metinler arasindaki farklilik, okuyucular
yorum katkisinda bulunduklar ve yanitlarinda alinti belirtmeden 6zgiinden pargalar igerdikleri igin kayboluyor. Cevrimigi
yazilari telif hakki altina alma ¢abalari, gergekte bu metinler siklikla kolektif olarak tiretildigi ve aninda ¢ogaldigs i¢in gittikge
daha da sagma goriiniiyor. Cevrimici enformasyon, telif haklarinin geleneklerine aldirmadan dolagtig igin, tescilli yazar
kavrami gercekten de geemisin bir hayaleti haline gelmis goziikiiyor. Belki de, dijitallegmenin en 6nemli etkisi, artik siradan
insanlarin kendileri i¢in tiretme ve dagitma araglarina kalkigmalar1 nedeniyle kitap yayincilar, miizik sirketleri ve film

endiistrisinin tekelci denetimini artik gereksiz kilmalary, fikri miilkiyetin geleneksel yararlanicilarini tehdit etmesidir.
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C“)Zgiir yazilimin, dosya paylagimimnin ve diger medyanin yeniden kullanimi ve 6rneklenmesine dayali sanat bigimlerinin
ortaya cikust, geleneksel telif haklari sistemi igin ciddi bir sorun yaratti. Ozellikle miizik ve film endiistrileri, temelde kendi
titketicilerine karg1, onlar1 kendi miilkiyetlerini, kendi telif haklarini indirmek ve rneklemekten alikoymak i¢in biitiinctl
bir savag anlamina gelecek bir durumun ortasindalar. Dijital ag teknolojilerinin, miizik ve film sanayileri i¢in ciddi bir sorun
tagidigt agikuir. Telif haklarinin kisilamalarint kabul etmemek avangard sanatgilar, fanzin tireticileri, radikal miizisyenler
ve alt kiiltiir marjinalleri arasinda zengin bir tarihe sahip. Bugtin, fikri miilkiyete karst miicadele avukatlar, profesorler ve
hiikiimet tiyeleri 6nciiliigiinde siiriiyor. Bag oyuncularin gok farkli toplumsal tabakalara ait olmast gergegi ézellikle 6nemli
bir ayrint1 olarak gozitkmeyebilir, ancak fikri miilkiyete karst miicadelenin ¢ercevesi tamamen degismis durumdadir.
Lawrence Lessig gibi hukuk profesérleri fikri miilkiyete ilgi duymaya baglamadan 6nce, muhalifler arasindaki séylem,
ister fikri olsun isterse fiziksel, miigtereklerin herhangi bir miilkiyetine kargtyds. $imdi, mulkiyet ve ekonomik ayricaligin
savunucular: bitiin sahneyi kaplamig durumda. Artik iddia, yazarin bir kurgu ve miilkiyetin hirsizlik oldugu seklinde degil,
su an yaraticilarin haklarini ¢ignedigi icin fikri miilkiyet yasasinin dizginlenmesi ve iyilestirilmesi gerektigi yoniinde. Lessig,
kiiresel medya sirketleri ve onlarin giiclii kulisleriyle dayatilan, telif haklarindaki son mevzuat degisikliklerini, telif haklarinin
genisletildigi sagma siireleri ve sanatgilarin yarauciligini kisitlayan diger arpikliklart elegtiriyor. Ancak, onu sanatgilarin

yaratmasi i¢in en 6nemli tegvik olarak gordiigii igin telif haklarini gergekte sorgulamiyor. Buradaki amaci, yararl etkilerini
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korurken, asiriciliga ve mutlakgiliga karg fikri milkiyeti savunmak.

Berlin’deki “Wizards of OS4™” konferansindaki agilis konusmasinda Lessig, tarihin ¢ogu boyunca bir norm olan dzgiir
paylasim ve igbirligine dayali yazarligin oku-yaz kiilttirtiinii dvmigtir. Lessig’in agikladigi gibi son yiizyilda, bu oku-yaz
kiiltiirt fikri miilkiyet mevzuatiyla kosteklenerek, tiretici denetimi sisteminin boyundurugundaki yalnizca-oku kiiltiiriine
doniistiiriildi'. Lessig, D] Danger Mouse (7he Grey Album) ve Javier Prato (Jesus Christ: The Musical) gibi remiks
sanatgilarinin ¢alismalarini sanstirleyen telif hakk: yasalarinin sagmaliklarina sizlanmugtir. Her iki sanatg da, kendilerinden
Snceki John Oswald ve Negativland gibi, ¢aligmalarinin tiretiminde kullandiklar1 miiziklerin yasal sahipleri tarafindan
mahvedilmigtir. Bu 6rneklerde, yasalarin kargisinda salt tiiketiciler olarak gériilen sanatgilarin arzulary, tireticilerin (sirastyla
Beatles ve Gloria Gaynor) ve onlarin yasal temsilcilerinin denetimine tabi olmugtur. Sorun sudur ki, tiretici denetimi
bir yalniz-oku kiiltiirii yaratmakta ve yaratici Gretimin ¢esitliligini ve canliligini yok etmektedir. Diger herkesin pahasina
yalnizca birkag ayricaliklt “Giretici’nin dar ¢ikarlarini tegvik etmeketedir. Lessig, tiretici denetimini, kiiltiirel mtgtereklerle
(herkesin kullanabildigi ve katk: saglayabildigi bir misterek deger yigin1) karsilagtirir. Miisterekler, iretici denetimini
yadstr ve tiiketicilerin dzgiirliigiinde 1srarct olur. Ozgiir kiiltiirdeki ‘zgiir’ ifadesi, tiiketicilerin miigterek kiiltiirel yigini
dogal kullanma &zgiirligiine auftir, devlet tarafindan zorlanmug tireticilerin ‘kendi’ ¢aligmalarinin kullanimini denetleme
Szgtirligiine degil. Temelde, kiiltiirel miisterekler kavramu tireticiler ve titketiciler arasindaki ayrimi ortadan kaldirir, onlart
devam eden bir siirecin esit eyleyenleri [aktorleri] olarak goriir.

Lessig, bugiin, daha belirgin olarak Creative Commons (CC) projesi kapsaminda, oku-yaz kiiltiirii ihtimalinin yeni-
den dogdugunu 6ne siiriiyor. Ancak gergekten de Creative Commons bir miigterek midir? Web sitesine gore Creative
Commons tam telif hakkiyla (her hakki saklidir), kamu mali (higbir hakki sakli degildir) arasinda genis bir olasilik yelpazesi
tanimlamaktadir. Creative Commons ayrica telif hakkinizi korurken, ¢alismalarinizin belirli kullanimlarina izin vermenizi
saglayan, ‘bazt haklar1 saklidir’ telif hakki lisanslari da sunmaktadir. Amag agiktir: Creative Commons ‘size’, tireticiye yardim
etmek icin var, ‘kendi’ ¢aligmanizin denetimini korursunuz. ‘Kendi’ ¢alismaniza uygulamak istediginiz, tekrari yasaklamak,
tiretilmis ¢aligmalart yasaklamak veya ticari kullanimi1 yasaklamak gibi bir dizi kisitlama arasindan se¢im yapmaya davetlisiniz.
Yazar-tiretici olarak, yaptiginiz ve sdylediginiz her sey sizin miilkiyetinizde oldugu varsayilmistir. Ne tiiketicinin hakkindan
s6z eden ne de kiiltiir iireticileriyle tiiketicileri arasindaki ayrima ydnelik tartismadan soz eden vardir. Uretici denetimini
yadsimaktan ziyade, Creative Commons onu megrulagtirmakea ve tiretici ve tiiketici arasindaki ayrimi ortadan kaldirmak
yerine, zorla kabul ettirmektedir. Ureticilerin yasal cercevesini genisleterek, tiiketicileri migterek yigindan kullanim degeri
veya miibadele degeri yaratma olasiligindan mahrum etmektedir.

Calismalar icin, ger¢ekten de miisterek y1gin olmayan ‘miisterek edim’ler yaratma sorunu, Creative Commons tarafindan
tipiklestirilmis olan dogru kopyalama [copy-just-right] yaklagimina 6zgtindiir. Beatles ve Gloria Gaynor eger ¢alismalarini
Creative Commons gergevesinde yayinlamug olsalards, The Grey Album veya Jesus Christ: The Musical galigmalarinim
var olmalarina izin verilip verilmeyecegi yine de kendi tercihleri olurdu, D] Danger Mouse veya Javier Patro’nun degil.
Beatles ve Gloria Gaynor’un yasal temsilcileri, ¢aligmalarinin kullanimi Gizerinde denetim dayatmak i¢in CC lisanslarint da
kolayca kullanabilirdi. Tam da Lessig tarafindan sunulan tiretici denetimi sorunu, tireticinin tiiketiciye verecegi 6zgtirlik
diizeyini segme 6zel hakkina sahip oldugu siirece Creative Commons ‘¢oziim’tiyle ¢oziilmiiyor, bu Lessig tarafindan higbir
zaman sorgulanmayan bir haktir. Creative Commons’in, Greticilere galigmalarini yayinlamak i¢in kisitlama diizeyini segme
‘6zgirligiint’ saglama misyonu, miistereklere dayalr tiretimin gergek kogullariyla gelismektedir. Lessig’in, D] Danger Mouse
ve Javier Patro’yu Creative Commons’in amacini tegvik etmek igin 6rnekler olarak kullanmasinin bir temeli yoktur.

Benzer sekilde, Lessig’in 6zgiir yazilim hareketini dvmesi yanlistir, ¢inkii mimarisi herkese kaynak kodunu miisterek
bir kaynak olarak kullanma olasilig1 giivencesi (hem lisanslar bigiminde yasal, hem de teknolojik olarak) verir. Ozgiir yazilim
hareketinin ilkelerini genislettigine iliskin iddialara karsin, Creative Commons’in yaraticilara verdigi ¢alismalarinin nasil

kullanilacagina iliskin 6zgtirliik, 6zgiir yazilim gurusu Richard Stallman tarafindan olugturulan, kullanicilara yazilim:

%Isletim Sistemi Sihirbazlari (The Wizard of Oz’ bir gonderme var) baglikli Berlin’de gergeklegtirilen konferanslar, WOS4, 2006 yilinda gergeklestiril-

misti (¢.n.).
107 awrence Lessig, (Wizards of OS 4: Information Freedom Rules uluslararast konferansindaki sunum, Berlin, Almanya, 14-16 Eyliil 2006).
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kopyalama, degistirme ve dagitma hakkini ayni 6zgiirlitk korundugu siirece veren Genel Kamu Lisansinin ézgiirliginden
oldukga farklidir. Stallman yakin bir zamanda Creative Commons’t biitiiniiyle reddeden bir agiklama yapti. Neden olarak
bazi lisanslarinin 6zgiir, bazilarininsa 6zgiir olmadigint gosterdi. Bu durumun, insanlari énemli bir konuda, gergekte etiketin
arkasinda miisterek bir standart veya hibir etik konum olmadig1 halde miisterek etiket konusunda yanilttigint 8ne siirdii'.

Copyleft, miilkiyeti yasal olarak talep ederek bunu yalnizca uygulamada ondan feragat etmek igin isterken, Creative
Commons’in miilkiyete iligkin atiflar1 ironik degil, gercektir. Creative Commons’in se¢ begen al lisanslari, yazarin belirli
tercihleri ve begenilerine dayanarak kullanicilarin 6zgtirliigiine yonelik istege baglt kisitlamalara yol agryor. Bu anlamda,
Creative Commons, telif haklarinin ¢ok daha ayrintil bir uyarlamasi. Ne telif haklar1 sistemine bir biittin olarak meydan
okuyor, ne de copyleft’in yapug gibi telif haklar1 uygulamasini tamamen degistirme amaciyla kendi yasal kabugunu koruyor.

Kamu maly, telif hakk: kargitligr ve copyleft’in tiimii, herkesin kullanimina agik miigterek, paylagilan milkiyetsiz bir
alan yaratma ¢abalaridir. Haklarin ve sorumluluklarin gesitli yorumlanislarina gore kullanim kosullar: degisebilir, ancak
bu haklar migterek haklardir ve kaynaklar da biitiin topluluk tarafindan benzer sekilde paylagilmaktadir. Kullanimlar,
Creative Commons yaklagimindaki gibi tekil tiyelerin kaprislerine gére, duruma gore keyfi olarak kabul edilmiyor. Cre-
ative Commons’in karigik kiiltiirel mallar ¢antast miigterek degil, ¢iinkii ¢aligmalarmin kullanimlarina izin vermek veya
engellemek bireysel yazarlarin inisiyatifinde. Bu nedenle, Creative Commons kasten yaniltict bir isim altinda kapitalist
6zellestirme mantginin isportaciligini yapan miigterekler kargitt bir seydir. Amacy, “fikri milkiyet’ sahiplerine, enformasyon
miibadelesinin hizint yakalamalarinda, enformasyonu 6zgtirlestirerek degil, aksine miilkiyet ve tiretici denetiminin farkls
tonlarina karmagik tanimlamalar saglayarak yardimer olmakuir.

Fikri miilkiyetin ortadan kaldirilmasi olarak baglayan hareket, sahiplerin lisanslarinin diizenlenmesi hareketi haline geldi.
Neredeyse habersiz, bir zamanlar radikallerin, hackerlarin ve korsanlarin tehdit edici hareketi olan sey, simdi reformistlerin,
revizyonistlerin ve kapitalizm savunucularinin alanidir. Sermaye tehdit edildiginde, muhalefeti ele gegiriyorlz. Bu senaryoyu
tarih boyunca bir¢ok kez gérdiik. Elbette, bu tiir bir ele gecirmenin en sagirtict rnekleri, 6z 6rgitlii is¢ilerin konseylerinin,
sirket sahipleriyle yasal sozlesmeler icin miizakerede bulunan sendika hareketlerine donistiirtilmesidir. Creative Commons
da, 6zel miilkiyet ‘hakkint’ sorgulamayan, bunun yerine oyunun kendisi ve kurallar1 6ncesinde belirlenmis bir oyun alaninda
kugiik imtiyazlar edinmeye calisan benzer bir altiist etmedir. Creative Commons’in gergek etkisi, politik miicadeleyi
halihazirda izin verilmig bir alana daralemakur.

Creative Commons bu miicadele alanini daraltirken, aynt zamanda kendisini fikri miilkiyete kargt savagin radikali,
avangardi [6nciisti] olarak resmetmektedir. Creative Commons, ticari olmayan lisanslamanin bir geit varsayilan tutuculugu
haline geldi ve kendilerini genellikle solda ve 6zellikle fikri miilkiyet sistemine karst géren sanatgilarla entelektiieller arasinda
gozde bir dava oldu.

Creative Commons etiketine birgok sitede, blogda, konusmada, yazida, sanat eserinde ve miizik pargalarinda, sanki
gelmekte olan hakiki ‘6zgiir kiiltiir’ devriminin gerekli ve yeterli sartint olugturuyormus gibi ahlaki olarak bagvuruluyor.
Creative Commons, daha biiyik bir telif hakki miicadelesi [copyfight] hareketinin bir parcasi. Bu hareket, ‘fikri miilkiyet’i
ortadan kaldirmak ve bozulmadan 6nceki ‘gergekte’ yazarlarin haklarini korumayr amaglayan telif hakk: yasasinin efsanevi
ilkelerine doniis icin miicadele olarak tanimlaniyor. Bu hareketle iligkilenen bireyler ve gruplar, ‘daha akills fikri mulkiyet’
adi1 verilen veya ifade 6zgiirltigii, demokrasi, rekabet, yenilikgilik, egitim, bilimin ilerlemesi ve bizim toplumsal, kiiltiirel ve
ekonomik iyiligimiz icin 6nemli olan diger seyleri tehdit etmeyen bir fikri miilkiyet reformunu savunuyorlar.

Ik olarak Romantizm déneminde ortaya ctkan telif hakki miicadelelerinin esrarlt bir tekrarinda, fikri miilkiyetin
kapitalist biciminin agiriliklarina, sermayenin kendi dili ve varsayimlari kullanilarak muhalefet ediliyor. Creative Commons,
Romantizmin 6zgiinliik, yaraticilik ve miilkiyet haklar: fikirlerini koruyor ve benzer sekilde ‘6zgiir kiiltiir’ii, maddi Gretim
diinyasindan olagantstii yalitilmuglik igerisinde mevcut ayri bir alan olarak degerlendiriyor. 18. yiizyildan beri, ‘yaraticilik®
ve ‘6zgiinliik’ fikirleri ayrilmaz bir sekilde bilginin migterekligine kargitlikla baglantili oldu. Creative Commons bir istisna

degil. Creative Commons’1 da igeren bir hareket olan telif haklart miicadelesi hareketinin bu goriisi, dzgiir kiiltiir tarihinde

DaBlade, ‘Richard Stallman Interview’, P2Pnet News, 6 Subat 2006. http://www.p2pnet.net/story/7840.
12¢0-optation igin el koyma, ele gegirme tercih edilmistir (¢.n.).


https://web.archive.org/web/20060209024412/http://www.p2pnet.net/story/7840
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‘Gzgr’ fikriyle tutarlt degildir. Ornegin, 1950’lerin sonuyla 1970’lerin bagina kadar var olan Sitiiasyonist Enternasyonal
dergisi su telif hakk ifadesiyle yayinlaniyordu: “Sitiiasyonist Enternasyonal’de yayimlanan biitiin metinler kaynak belirtmeye
gerek olmadan &zgiirce yeniden tretilebilir, cevrilebilir veya uyarlanabilir” 13,

Hatta bundan da 6nce, kayitlarindaki sozleri isteyen dinleyicilerine dagitilan 1930 tarihli Woody Guthrie sark1 kitabinda

asagidaki not vardr:

Bu sark: 154085 numaral telif hakk: michriiyle 28 yillik bir siive igin korunmustur ve iznimiz
olmadan sarkey: soyleyen berbangi bir kimse, bizim iyi bir arkadagimiz olabilir. Ciinkii telifi tak-
mayoruz. Yaymlayn. Yazin. Soyleyin. Sallanin. Trilleyin'*. Biz yazdik, biitiin yapmak istedigimiz
buydu®.

Bu 6rneklerde apagiktir ki, 1srarct olunan 6zgiirliik titketicilerin kullanma ve tiretme ézgtrlagiidiir, tireticinin denetleme
‘ozglrlugly’ degil. Eger ozgiir kiltiirle gergekten de kiiltiirel ag tiretimi igin miigterek bir y1gin yaratma amaglaniyorsa, o
zaman saglanan gergeve de 6zellikle 6zgiir kiltiire karst bir saldirida kullanilmayacak sekilde tasarlanmalidir. Woody Guthrie
ve Sitiiasyonist Enternasyonal’in sundugu sartlar bu sinavi gegerler. Creative Commons ise gegemez. Ustelik, 8zgiir kiiltiir
savunuculari dretici denetimi hakkini reddetmek ve tireticiyle tiiketici arasinda bir ayrimin dayatilmasina kargt durmakta

taviz vermemelidir.

4.3 Ozgiir Yazilim: Kendini Tiiketen Telif Haklar

Eger kopyalanabilir enformasyon, yasayla kitlastiriliyorsa, o zaman yine yasayla bollastirilabilir. Telif hakk: yasasinu, telif
hakkina kars1 bir muhalefet bi¢cimi olarak kullanma uygulamasi -copyleft olarak adlandiriliyor- yazilim gelistirme igerisinde
6nem kazanarak 6zgiir yazilim toplulugunun yiikselmesine yol agt1.

Genel Kamu Lisansi (GPL) ¢ok sayida dzgiir yazilimin altinda yaymlandigt ilk copyleft lisanstyd. Yaratcist Richard
Stallman, dijital kopyalama ¢aginda, telif hakkinin roliintin tamamen tersine ¢evrildigini iddia etmigtir. Telif haklari, her ne
kadar yazarlara genel kamu yararina yayincilart kisitlamak igin yasal bir tedbir saglama olarak baglasa da, daha sonra, simdi
kendi kopyalarini tiretme araglarina sahip olan genel kamu tizerinde yayimecilarin kisitlamalar dayatarak kendi tekellerini
korumalarinin bir aract haline geldi. Genel olarak copyleftin ve 6zelde GPL gibi lisanslarin amaci, bu tersine doniisii tersine
cevirmektir.

Copyleft telif hakki yasasint kullanir, ancak aligildik amacinin aksine hizmet etmesi igin yasay1 ters kullantyor. Ozellestir-
meyi tesvik etmek yerine, herkesin yazilim veya bagka herhangi bir ¢alismay1 kullanma, kopyalama, dagitma ve degistirme
hakkinin bir giivencesi haline geliyor. Tek ‘kisitlamast’ kesin olarak 6zgtirligii ve kullanicilarin diger kimsenin 6zgiirligiint
kisitlamayacaklarina izin verilmemesini glivence altina almasidir, ¢tinki biitiin kopyalar ve tiiretilen ¢aligmalar, ayni lisans
altnda tekrar dagiulmalidir. Copyleft, sahipligi yasal olarak talep eder, ama yalnizca tamamen ondan feragat etmek igin,
bdylece herkesin ¢aligmay1 copyleft stirdiiriilldagii siirece istedigi gibi kullanmasina olanak saglar. Sahipligin salt sekilsel olarak
talep edilmesinin anlamu, copyleft olan bir ¢aligma tizerine bagka hi¢ kimsenin bir telif hakki koyamayacag ve kullanimint
kisitlayamayacagidir.

Copyleft lisanslari, enformasyonun yeniden kullanimi ve yeniden dagitiminin C)zgﬁr Yazilim Vakfr'nin ‘dért 6zgiir-
lagii’nee yonetilmesini gerekli kilarak fikri miilkiyet 6zgiirligiini giivence altina alir. Bunlar kullanma, ¢alisma, degistirme
ve yeniden dagitma 6zgi'1rli'1kleridir16. Tarihsel baglaminda gériildiigh gibi copyleft, telif haklariyla telif hakks kargithginin

arasinda bir yerdedir. Yazarlarin ¢aligmalarint telif hakkinin diginda tutma davranist cémertlik ruhuyla yapiliyordu, boylece

BUluslararast Sitliasyonist arsivleri ve Internationale Situationniste dergisine erigim igin Situationist International Online sitesini ziyaret edin: https:
//web.archive.org/web/20240124180748/https://www.cddc.vt.edu/sionline/index.html.

Ysallanin: sarkiyla swing yapin, trilleyin: yodeling denen sark: sdyleme bigimi (g.n.).

I5Ernest Miller, “Woody Guthrie on Copyright’. Copyfight. 27 Temmuz 2004.
http://copyfight.corante.com/archives/2004/07/27 /woody_guthrie_on_copyright.php.

16Bkz. The Free Software Foundation [Ozgiir Yazihim Vakfi]: http: //www. fsf.org/.
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bilginin yalnizca sahibi olmadiginda ilerleyebilecegini dogruluyorlardi. ‘Hi¢bir hakki sakli degildir’ beyaniyla telif hakk:
kargitligt hatali bir dinyada uygulamaya koyulan mitkemmel bir siards. Varsayim, digerlerinin de bu enformasyonu ayn:
comertlik ruhuyla kullanacagi yoniindeydi. Ancak sirketler telif haklar eksikligini istismar etmeyi ve ¢alismalart kir amaciyla
tekrar dagitmay: 6grendiler. Stallman, copyleft fikrini 1984 yilinda, bir sirket, kamu mal1 olarak yayimladigs (telif hakki
kargitligimin, agik elestiri davranigi olmayan teknik esdegeri) bir yazilimda iyilestirmeler yapip kaynak kodunu 6zellestirerek
yeni stirimi paylagmayi reddettiginde ortaya ¢ikardi. Yani bir bakima, copyleft bir ¢agin gelisini temsil ediyordu, biitiin
haklarin birakilmasinin kir amaci giidenler tarafindan istismar edilebilecegine yonelik bir dersi. Copyleft, miigterek hak
ve sorumluluklara dayali bir miisterek yaratmaya gabalar; musterek kaynaklar paylagmak isteyenler, diger kullanicilarin
haklarina saygi gostermek tizere belirli etik zorunluluklara sahiptir. Herkes miigterege katkida bulunabilir, ancak hig kimse
ondan eksiltemez.

Ancak bagka bir anlamda copyleft, telif hakki kargitligindan geri bir adimi da temsil eder ve birgok ¢eligkiyle doludur.
Stallman’in konumu, telif haklarinin, aslinda yarar saglamasi niyet edilen yazarlardan ziyade sirketlere yarar saglayan bir
araca carpruldigs seklindeki yaygin fikir birligiyle uzlagma igerisindedir. Ama énemli olan, bu tiir bir telif haklarinm altin
caginn hi¢ olmadigidir. Telif haklart her zaman yasal bir aragti. Metinleri yazarlarla egleyerek, sermaye sahipleri i¢in kira
gevirmek amaciyla fikirleri metalara déntstiirdii.

Telif haklarina iligkin bu 6zgiil uzakgérmezlik, daha genel ekonomik sorunlarla ugrasmamanin bir pargasidir. Copy-
left’teki ‘sol’, ekonomik ayricalik veya emegin sémiiriisiitne muhalefet yerine kapals, seffaf olmayan sistemlerle enformasyona
erisime yonelik totaliter kisitlamalara muhalefet eden bir ¢esit liberalizmi andirmaktadir. Copyleft, hacker etigi olarak
ortaya cikti, en yakin oldugu konu bilgi icin bilgi arayisidir. Baglica amact ‘sistem’ tarafindan dayaulan kisitlamalara kargt
enformasyon Szglirligiint savunmak, bu da hackerlar arasinda neden bu kadar genis ¢esitlilikte politik gériisler oldugunu
kismen agikliyor. Ayrica hackerlar: bir araya getiren mugterekligin (Stallman’in copyleft imgelemindeki ‘sol’), ogu politik
aktivist tarafindan anlagildigs kadariyla neden sol olmadigint da agikliyor.

GPL ve copyleft siklikla 6zgiir yazilim hareketinin ticaret kargit1 egiliminin 6rnekleri olarak anilir. Ancak boyle bir egilim
yok. GPL tarafindan gereksinim duyulan dort 6zgiirliige gore, ticari olmama kogulu gibi herhangi bir ek kisitlama, bazi
zgiirlitklerle uyumlu olsa da, ¢aligmay1 6zgiir olmayan bir caligma kilar. Yazilimi ‘6zgiir’ olarak tutmak, gelistiricileri kendi
emekleriyle degistirdikleri kopyalart satmaktan ve ayrica belirli bir ticret kargiliginda bir ticari sirket tarafindan yeniden
dagiulmasindan alikoymaz. Buradaki tek sart, ayni lisansin aktarilmasi ve gegerli olmasi ve kaynak kodun seffaf olarak
kalmasidir.

Ozgiirliigiin bu gesidi, baz1 8zgiir yazilim hayranlarinin iddia ettiginin aksine ne miibadeleyi ortadan kaldirir ne de artt
degerin hirsizligina dayali kapitalist ekonomiyle uyumsuzdur. Bu miistereklerin dogasindaki geliski, kismen 6zel miilkiin!”
kapali kaynak veya seffaf olmayanla eg anlamls olarak anlagiimasindan dolayidir. Ozel miilkiin buradaki anlami, enformasyona
erisimi yasaklayan ve kaynak kodu gizli tutan bir sahibin oldugu seklindedir. Bu, her ne kadar uygulamada kaynak kodu
gizli tutmakla kir elde etmek ortiigse de, mutlaka kir elde eden bir sahip oldugu anlamina gelmez. Dort kogul saglandig
stirece, 6zgiir yazilimun ticari dagiumi 6zel miilk degildir.

Neredeyse her ofis, her akademi ve her fabrika giinliik ¢alismalarinda yazilima bel baglar. Biitiin bu kurumlarda yazilimin
kullanim degeri kendi normal tiretimleri igerisinde miibadele degerine dontistiiriiliir. Yaptiklari is ne olursa olsun, hangi
drani satarlarsa satsinlar, dogrudan yazilim satmak yerine, yazilimi tiretkenliklerini arttrmak igin kullanirlar. Yazilim
lisanslari i¢in 6deme yapmak ve bu tiir lisanslarin kisitlayict kogullarint kabullenmek ¢ikarlarina uygun degildir. David
Ricardo’nun, toprak sahipleri hakkinda sdyledikleriyle benzestirirsek, Microsoft gibi bir yazilim girketinin ¢ikar, her yazilim
kullanicisinin gikartyla her zaman igin zittir.

Yazilim kullanan kuruluglar, yani okullar, fabrikalar, ofisler ve e-ticaret sirketleri, 6zel miilk yazilim satan Microsoft gibi
az sayidaki firmadan toplamda ¢ok daha fazla yazilim gelistirici istihdam eder. Bu yiizden, ézgiir yazilim bu kuruluglar i¢in
oldukga ¢ekicidir, ¢inki yazilim varliklarinin miisterek yigininin ortaklaga bakimini saglamalary, tekil gelistirme maliyetlerini

diigtirmelerine yardimer olur. Boylelikle, 6zgtir yazilimin kullanim degeri, her ne kadar onun tzerinde ayricalikli bir telif

17proprietary, tescilli (¢.n.).
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haklar1 olmasa da, onu gelistiren yazilim gelistiricilere 6deme yapan ve yapabilecek kuruluglarca degerlendirilmis olur.
IBM gibi teknoloji devlerinin kendi Gretim maliyetlerini diigiirmek igin 6zgiir yazilim ve copylefti desteklemeleri, toprak
sahiplerinin kapitalistlere gore avantajlarini ortadan kaldirmak igin, tiretim araglarinin fiyatlarint azaltmaya ¢aligmak gibi
¢abalarda bulunan David Ricardo gibi liberal kapitalistlerle benzegir.

Yine de, 6zgiir yazilim, salt kurumsal yazilim gelistirme maliyetini diisiirmenin bir yolu olarak kavranmamugtir. Richard
Stallman, vakfin web sayfasinda su sekilde yazar: ‘Ozgiir yazilim tizerindeki ¢aligmam, bir idealizm hedefiyle gidilenmistir:
Ozgiirliigﬁ ve isbirligini yaymak. Ozgﬁr yazilimn yayilmasiny, igbirligini engelleyen 6zel miilk yazilimin yerine gegmesini ve

béylece toplumumuzun daha iyi bir hale gelmesini istemekteyim’18

. Ancak, 6zgiir yazilm miibadele degerini dogrudan
ele gegiremeyecegine gore, 6zgiir yazilim treticileri, kendi ge¢imlerini saglayabilmek igin emeklerini satmak zorundadir.
Copyleft, bu nedenle, herhangi bir maddi anlamda ‘toplumu daha iyi kilma’y: bagsaramaz. Ciinkd, 6zgiir yazilimin tireticileri
tarafindan yaratilan miibadele degeri, onlarin gecimlerini saglayabilen maddi miilkiyetin sahipleri tarafindan ele gegirilir.
Copyleft, is¢ilerin kendi aligilmug gecimleri diginda zenginlik biriktirmelerine olanak vermedigi i¢in, tiretken varliklarin ve
¢iktilarinin dagiumini kendi bagina degistiremez. Bu yiizden, copyleft, zenginlik ve iktidarin dagitimi tizerinde dogrudan
bir etkiye sahip degildir.

Bitiin 6zgiir yazilimlar, copyleft degildir. Ozgﬁr Yazilim Vakfr'nin dért 6zgtirlagiiniin sagladigt kosullar altinda lisans-
lanmus olan biitiin yazilimlar 6zgiir yazilimdir. Yazilim, buna ek olarak, biitiin tiiretilmis ¢alismalarin da bu 6zgiirliikleri
desteklemesi durumunda copyleft yazilimdir. Sorulmas: gereken soru, o zaman, hangi dereceye kadar copyleftin gergekten
de 6zgiir yazilim hareketine yarar sagladigidir.

Stallman’in 1984 yilinda kamu mali yaziliminin ele gegirilmesi ve 6zellegtirilmesi gibi gelistirici deneyim 6rneklerine
ragmen, BSD tabanli igletim sistemleri ve olduk¢a gézde Apache web sunucusu gibi 6zel miilk lisanslara izin veren genis
olgekli dzgiir yazilim projeleri gibi bol miktarda karst 6rnek de var. Bir sirket, 6zel milk uygulamalarda bu projelerden
kod kullanabilse de, bunun bir maliyeti var. Ana 6zgiir yazilim projesinden kendi gelistirmelerini ayirmalart durumunda,
Szgtr dagitimdaki geligmeleri, kendi taraflarina el yordamiyla yamalamalar: veya tekrar gergeklestirmeleri gerekiyor ve kendi
Szel miilk katkilarint gelistirme konusunda ézgiir yazilim toplulugunun bir yardimi olmadan yapmalari gerekiyor. Bu,
6zgiir yazilimlarin 6zel miilk siriimlerini yapmayr dissiinen sirketlerin giiglii bir is gerekgesine ihtiyaglari oldugu anlamina
gelir. Uygulamada, bu durumda, bu nadiren gergeklesir; 6zel miilk stiriimler, iglevsellik bakimindan hizlica 6zgiir yazilim
stirimlerin gerisine diigme egilimine sahiptir ve boylece piyasa degerlerini kaybederler.

Ozgiir yazilimlarin 6zel miilk olarak en bagarili kullanim &rnekleri, ana isi yazilimdan ziyade donanim satigt olan, her
ikisi de BSD tabanli projelerden tiiretilmis 6zel milk yazilim stirtimleri galistiran Apple bilgisayar veya Juniper yonlendi-
rici gibi sirketlerdedir. Dikkate alinmalidir ki, hem Apple hem de Juniper yazilimlarini 6zel miilk yaparak yazilim satigt
amaglamuyorlar, asil amaglari yazilimlari kendi pahalt donanimlariyla paket haline getirmektir. Bu nokta, her iki sirketin de
kullanicilarin daha ucuz donanim tirtinleri tizerinde ¢alistirmak tizere yasal olarak yazilim almalarini durdurma ¢abalariyla
vurgulanmustur. Ornegin, Apple’in, desteklenmeyen bilgisayarlara Mac isletim sistemlerini kullanmaya y6nelik yonergeler
sunan Hackintosh projesine engel olma ¢abalarini ve kendi OS X isletim sisteminin yasal olarak satin alinmig kopyalartyla
yiiklit Apple olmayan donanim satan sirketlere kars1 giristigi yasal islemleri diistiniin®.

Bunun gibi drnekler, copyleft icerisindeki 6zgiirlik vurgusunu gostermektedir. Apple’in eylemleri, tiiretildikleri
BSD tabanli 6zgiir yazilim projelerini tehdit etmemistir. Aslinda, Apple bu projelere katki saglamustir. Yine de, BSD tiirts
lisanslarin kogullari, Apple’in kendi kullanicilarini denetlemesi ve yasal olarak satin aldiklar1 yazilimi diledikleri gibi kullanma
Szgiirliklerini engellemesine olanak veren kisitlamalar eklemesine izin vermektedir. Eger, igletim sistemleri, GPL altinda
yayinlanmis Linux gibi copyleft olarak lisanslanmug bir yazilima dayali olsaydi, bu gibi bir secenekleri olmayacaktr.

Copyleftin bazi agilardan telif haklar1 kargithginin ideolojik konumundan bir geri ¢ekilme olmast gibi, copyleftin politik

konumu da, sosyalist solun konumuna gére gayet bir geri ¢ekilmedir. Miilkiyete kargt sol savlart kullandiginda bile, copyleft

18R jchard Stallman, ‘Copyleft: Pragmatic Idealism’, GNU Operating System, http://www.gnu.org/philosophy/pragmatic.html.
9Bkz. Gregg Keizer, ‘Apple Wins Court Victory Over Mac Clone Maker,” PC World, https://web.archive.org/web/20200920142918/https:
//www.pcworld.com/article/182218/Apple_Wins_Court_Victory_Over_Mac_Clone_Maker_Psystar.html.
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elestirilerini, maddi olmayan miilkiyetin dar alanina stkigtirir. Bunun 6zellikle yiizstiz bir 6rnegi Eben Moglen’in ‘dot Komii-
nist Manifesto’sudur?’, kapitalizmin ortadan kaldirilmast i¢in igi sinifina miicadele ¢agrisinda bulunan Marx ve Engels’in
¢1g1r agict manifestosunun, cagriyi yalnizea fikri miilkiyetin ortadan kaldirilmasina indirgeyen kiistah bir éykiinmesidir. 19.
ylizyilin iki materyalisti, fikri miilkiyetin ortadan kaldirilmasinin, is¢i stnifini zincirlerinden kurtarmayacagini biliyordu.
Kolombiya Universitesi hukuk profesorii ve Stallman’in Ozgﬁr Yazilim Vakfr’nin bag danigmant olan Moglen, milkiyet
kurumunun kendisiyle ugragma ve béylece kendini begenmisce taklit ettigi devrimcilerin konumundan bir sey 6grenme
konusunda bagarisiz olmustur. Yine de, copyleft, ideolojik ve politik geri adimina ragmen, yazilim gelistirme alaninda,
biitlin tiretimi ona dayali olanlara oldukga yarar saglayan enformasyon musgterekleri yaratmada son derece etkili bir arag
oldugunu kanitlamustir. Gergekten de, 6zgiir yazilim hareketinin yiikseligi, daha esitlik¢i tiretim bigimleri igin ¢aba harcayan
herkes icin hakkiyla bir esin kaynagi olmugtur.

Sosyalist sol, zenginligin daha adil ve esitce paylagilmas ve onu tireten insanlarca denetlenmesi gerektigi fikrini savunur.
Belki de buna ulagmanin en iyi ydntemi is¢ilerin sahibi oldugu merkezsizlesmis girisimler, kooperatifler ve meclisler ara-
cligtyladir. Kapitalist kuruluglarin 6zgiir yazilimi destekleme gerekgeleriyle ayni nedenle, yani tiretime uygulanabilecek
miusterek bir kullanim degeri yiginini temsil etmesi nedeniyle, miigtereklere dayali tireticiler ve béylece biittn isgilerin 6z
Srgutli girisimleri de bu tiir miisterek bir copyleft yazilim yiginindan yararlanabilir ve kolektif girisimlerindeki yazilim
gelistiricilerini buna dahil edebilirler.

Ozgiir yazilim, bu nedenle is¢ilerin 6z 6rgtitlts Gretimi icin degerlidir, bize degerli bir sermaye kaynagi sunar, 6nceden
dzel miilk sirketlerinin ayricalikli denetimindeki yazilim bize emek tirtinlerimizin daha fazlasini korumak icin bir olanak
saglar. Belki de, emegimizin tirtiniintin daha fazlasini korumaktan daha 6nemlisi, yazilim toplulugu énciilerinin, igbirligi
icerisinde, degerli yazilimlari geligtirme amaciyla ¢aligarak, uluslararasi olarak dagilmis durumdaki, katkr saglayanlart bir
araya getiren, genis lgekli dagitik projeleri érgiitleme seklidir. Bu sekilde, 6zgiir yazilim hareketi, Diinya Sanayi Is¢ileri’nin
tarihi amaci olan ‘sinai drgiitlenme [ve] yeni toplumun yapisini, eskisinin bagrinda olusturma’ amacina 6nemli katkilar

saglamug olur?!.

4.4 Ozgiir Kiiltiir, Ozgiir Topluma ihtiyagc Duyar: Copyfarleft

Copyleftin, degerli bir miigterek yazilim y1gin1 olugturmadaki yararli roliine ragmen, model, fikri miilkiyete kargt muhalefetin
kaynag1 olan sanat ve kiltiir alanlarina uyarlandiginda sorunlari oldugu gibi devam ediyor. Yazilimin aksine kiiltiirel
galismalar titketim mallaridir, tretim igin kullanilan araglar veya tiretim mallarr degildir. Uretim mallart, daha 6nce de
deginildigi gibi, kir amaciyla satilan titketim mallar iretmek igin ihtiyag duyulan, aletler ve teghizat gibi tiretimde kullanilan
varliklardir. Sermaye talebi, tiiketici talebinden farklidir. Sermaye talebi, tiretim mallart i¢in taleptir; titketim talebi, tiketim
mallart igin taleptir. Kapitalizm, sermaye mallarinin tiretiminden gergeklesen bir kira ihtiya¢ duymaz, ¢tinki kirlar tiketim
mallarinin dolagimimin denetimi araciligtyla gergeklesir. Sermayenin maliyetini diigiiren herhangi bir sey, sonug olarak
mallarin satigt araciligiyla ele gegirilen potansiyel ki arttirir. Sermaye talebiyle titketim talebi arasindaki farki anlamadaki
yetersizlik, 6zgiir yazilimun bagarisinin, 6zgiir kitltiir igin bir sablon olugturabilecegi seklindeki efsaneyi yayiyor. Kapitalizmde
yalnizca sermaye 6zgiir olabilir. Bu, neden yazilimin 6zgiir olabildiginin, ancak kiiltiirtin toplumda koklii bir degisiklik
olmadan &zgiir olamayacaginin gerekeesidir.

Sanat, ¢ogu durumda, yazilim gibi tiretime girdi olabilecek bir misterek degildir. Bu nedenle, ona yonelik talep titketim
talebidir, sermaye talebi degil. Kesinlikle sanat ¢aligmalarinin tiretken girdiler olabildigine iliskin, ses efektleri, kiigiik resimler,
miizik pargalar vb. gibi 6rnekler ve yukarida ayrintils olarak tartigilan kendilerinden 6nce gelenlerin aligmalarindan yararla-

nan sanatgi gelenekleri var; bununla birlikte giirler, romanlar, filmler veya muizik gibi igerik tabanli ¢aligmalar ve eglenceye

20Bkz. Eben Moglen’s “The dotCommunist Manifesto’, https: //web.archive.org/web/20160118200308/http://emoglen.law.columbia
.edu/my_pubs/dcm. html. Ttrkge Cevirisi igin bkz. http: //www.birikimdergisi.com/guncel-yazilar/303/the-dotcommunist-manifes
to-noktakomunist-manifesto-bilgiye-ucretsiz-erisimi-savunanlarin-manifestosu.

2Industrial Workers of the World, ‘Preamble to the IWW Constitution’. Industrial Workers of the World: A Union for All Workers, https:
//web.archive.org/web/20200412210411/https://www.iww.org/culture/official/preamble.shtml.


https://web.archive.org/web/20160118200308/http://emoglen.law.columbia.edu/my_pubs/dcm.html
https://web.archive.org/web/20160118200308/http://emoglen.law.columbia.edu/my_pubs/dcm.html
http://www.birikimdergisi.com/guncel-yazilar/303/the-dotcommunist-manifesto-noktakomunist-manifesto-bilgiye-ucretsiz-erisimi-savunanlarin-manifestosu
http://www.birikimdergisi.com/guncel-yazilar/303/the-dotcommunist-manifesto-noktakomunist-manifesto-bilgiye-ucretsiz-erisimi-savunanlarin-manifestosu
https://web.archive.org/web/20200412210411/https://www.iww.org/culture/official/preamble.shtml
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yonelik oyunlar gibi yazilim eserlerinin ekonomisinden séz ettigimizde tiretim mallarindan degil, titketim mallarindan s6z
etmis oluruz. Kapitalist yayin firmalar1 ve eglence sanayi devleri, copyleft yazilumlarinin yaratumini, kendi tiretimlerinde
kullanmak amaciyla destekleyecektir. Ancak, cogu durumda, copyleft sanat yaratimini desteklemeyeceklerdir. Sanat bir
titketim mali olduguna gore ve sanayi titketim mallarini bedelsiz verme isinde olmadigina gore, neden desteklesinler? Ne de
olsa, titketim mallarinin dagimini denetleyerek kir elde etme isindeler.

Biitiin kopyalanabilir, yeniden tiretilebilir enformasyon gibi, igerik tabanli ¢caligmalarin dogrudan bir mitbadele degeri
yok ve tistelik yazilimin da aksine tiretimlerinde ¢ok nadiren kullanim degeri mevcut. Kullanim degeri, yalnizca bu ¢alisma-
larin hayranlart agisindan var ve eger miilkiyet sahipleri bu hayranlardan kopyalama hakki i¢in para isteyemiyorsa, tiretimi
neden desteklesinler ki? Ve eger miilkiyet sahipleri, 6zgiirce dagitlan copyleft sanat1 desteklemeyecekse, kim destekleyecek?
Yanut belirsizdir. Bazi durumlarda, kurumlar, 6rnegin 6zel ve devlet kiiltiir fonlarini destekler, ancak bunlar yalnizca gok az
sayida sanatgiy1 destekleyebilir ve bu durumda bile bu tiir bir fon destegini kimin alip alamayacagina karar verirken belirsiz
ve en nihayetinde kismen keyfi se¢im 6l¢titleri kullanirlar.

Copylefti kiiltiirel ¢aligmalara uyarlamaya giristigimizde sorun agikca ortaya cikiyor. Eger biri romanini copyleft lisan-
styla yayinlar ve rasgele bir yayinevi onu basip, yazarin ¢alismasindan kér elde ederse, bu yayinevi, copyleft aktarildigs stirece
copylefti ihlal etmemis olur. ‘Ozgiir’iin anlamy, ticari el koymaya agik oldugudur, ¢iinkii copyleft acisindan dzgtirliik, soma-
riiniin olmamasindan ziyade enformasyonun kisitlanmayan dolagimi olarak tanimlanmustir. Copylefti sanat ¢aligmalarinin
tiretimine uygulamaktaki baglica degisikligin kopyalama, degistirme ve yeniden dagitmaya ticari olmamak sartiyla izin verme
seklinde olmast sasirtict gelmeyecektir.

[talya'dan fikri miilkiyet karsit1 bir yazarlar grubu olan Wu Ming, ticari kullanim veya kir amaciyla kullanima, kiiltiirel
caligmalara yonelik asalak somiiriiyt 6nlemek igin bir kisitlama koyulmasinin gerekli oldugunu 6ne siiriiyor. Bu kisitlamay:
ve copyleftin Genel Kamu Lisansi stirimiinden sapmay1, sémiiriiye kargt savagim ve emegin kargiliginin adaletli bir sekilde
verilmesine yonelik miicadelenin, sol tarihinin kése taglarint olugturdugu temelinde megrulastirtyorlar. Diger icerik saglayi-
cilar ve kitap yaymncilari, 6rnegin Verso, bu kisitlamay1 kopyalama, degistirme ve yeniden dagitimin kir amaci giitmemesinin
yaninda 6zgiin olanin ruhuyla olmas: gerektigi seklinde genisletmislerdir. Gergi bu ‘ruh’un ne oldugunu agiklamamiglardir.
Indymedia Romanya, neofasist bir site olan Altermedia Romanya ile, ‘sakalart’ indymedia.co alan adinin ¢alinmasindan
Indymedia’dan metinleri kopyalay1p isimler ve kaynaklar konusunda yalanlar olugturmaya kadar genis bir aralikta yaganan
tekrarlanan sorunlar nedeniyle kendi copyleft tanimini ‘6zgiin olanin ruhuyla’ ifadesinin anlamini daha agik kilmak i¢in
gozden gecirip diizeltmigtir. Indymedia Romanya’nin kisitlamalart seffaflik istegine aykirt oldugu icin 6zgtin ismi veya
kaynag degistirmeme, materyali comertlik ruhunu suistimal ettigi i¢in kir amaciyla yeniden tiretmeme ve esitlik kararliligin
ihlal ettigi icin ulus, etnik kimlik, toplumsal cinsiyet veya cinsellik temelinde onlara yonelik ayrimcilik yaparak bireylerin
veya gruplarin haklarini ihlal eden bir baglamda yeniden tiretmemeyi igerir.

Copyleftin bagka siirtimleri, copyleftteki ‘sol’un, kisitlamalardan kaynakli olumsuz bir dzgiirliige degil de toplumsal
igbirligini kirin Gstiinde tutma, hiyerarsik olmayan katilimeilik ve ayrimer olmama gibi olumlu ilkelere dayanan daha
giclii bir yorumuna dayali daha fazla kisitlama eklemeye calistlar. Copyleftin daha kisitlayic tanimlamalari, yalnizea
enformasyonun &zgiir akistyla ilgili olan degil, ayrica kendi miigteregini ortak solcu ilkelere dayandiran daha biiyiik bir
toplumsal hareketin pargasi olan bir enformasyon musteregi olugturma gabalaridir. Copyleftin gesitli degisimleri, 6zgtirligin
stnurlarini, kargiiklt haklar ve sorumluluklar olarak anlamlandiran pragmatik, akilet bir yaklagimi temsil eder. Bu farklt
kisitlamalar, bu haklarin ve sorumluluklarin ne olmasi gerektigine iliskin uyumsuz yorumlamalar: temsil eder. Yine de, tam
telif hakkini koruyan sanatgilarin cogunlugunun kotii ekonomik kogullar: ditsiintildiigiinde, copyleftin ticari olmayan
degisimlerinin sanatgilarin ekonomik kosullarini iyilegtirme timidi ¢ok uzak goriintiyor.

Bir sanatg1 olarak ticari haklarini saklamasinin baglica avantaji, ¢aligmay: eglence sanayinde bagka kosullar altinda
lisanslama yeterliligidir; ticari olarak, ticari olmayan lisans kogullart altinda 6zgiir erisim igin degerlendirilemez. Ancak,
sanatgilar ticari Slgekte imal ve dagitim kaynaklarindan mahrumdur. Bu ytizden, bunu yapacak sermayeye sahip olan
kisilere bel baglamak zorundadirlar ve kendi gecimlerinden fazlast igin pazarlik edemezler. Ozir itibariyle, fikirlerini satmalar

ayni iscilerin emeklerini satmalar1 gibidir. Bu, Bournemouth Universitesi'nde Enformasyon Hukuk Bilimi Profesdrii
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olan Martin Kretschmer’in ‘yaraticinin miinhasirliktan (kullanim hakkini devretme) kazanacagi gok az sey var'®* seklinde
sonuglandirdig ‘Miizik Sanatgilarinin Kazanglari ve Dijitallesme: Britanya ve Almanya'dan Deneysel Verilerle Bir Inceleme’
baglikl eserinde sergilenmistir. Benzer sekilde, 2006 tarihli “Telif Haklar1 Kazanglari Uzerine Deneysel Kanit” bagliklt
calismasinda, Kretschmer gunu belirmistir: ‘telif hakk: olmayan kazanglar ve hatta sanatsal olmayan faaliyetler, ¢ogu yaratict
i¢in 6nemli bir gelir kaynagldlr%. Bu calisma birgok sasirtict rakam igeriyor. C)rnegin, 1994 yilinda Performing Right
Society (Britanya)** tarafindan telif hakki sahiplerine dagitilan ortanca ° $deme miktar1 yalnizca £84 idi*.

Ticari olmayan hitkiimler, 6zgiir kiiltiir ireten sanatgilarin, aksi takdirde 6zel miilk olan eglence sanayiyle biitiinlesmesini
saglayacak bir yol sunsa da, 6zel miilk eglence sanayine meydan okumaz veya onda sakli olan sémiiriiyii irdelemezler. Ticari
olmayan hitkiimler, iscilerin 6z érgiitlii Giretimini savunan sosyalist soldakiler igin oldukga sorunludur, ¢tinkii bu hikkiimler
kapitalist olmayan girisimlerin bu tiir galigmalar: yeniden tiretme kabiliyetini sinirlarlar. Boylece, bu tiir lisanslar, yalnizca
sanatgilarin gikarlar i¢in degil, ayrica batiin isciler igin de, sosyalist solun, is¢i denetimindeki ekonominin yaratimu seklinde
genel amaciyla uyumlu olmadigt i¢in zararlidir.

Copyleft, kiltiirel tiretim alaninda devrimci bir aygita dontismek igin, ‘copy-far-left’ haline gelmelidir. i§gilerin iretim
araglar1 milkiyetinde 1srarct olmalidir. Caligmalarin kendileri, miisterek yiginin bir parcasi ve diger migtereklere dayalt
tireticilerin tiretici kullanimina agik olmalidir. Yazarlar, ¢alismalarindan para kazanma hakkini korumak istedikleri ve diger
mugstereklere dayali Greticileri bunu yapmakean alikoyduklar siirece, galigmalari hi¢ de miisterek degildir ve 6zel bir galigma
olarak kalir. Copyfarleft olan bir lisans, ticari bir kullanim1 kisitlamamalidir, aksine mugtereklere dayanmayan bir kullanimi
kisitlamalidir.

Copyfarleft 6zellikle is¢ilerin komiinal miilkiyeti baglaminda ¢aliganlar i¢in bir kural kiimesi ve tiretimlerinde ticretli
emekle 6zel miilkiyeti kullananlar i¢in ayr1 bir kural kiimesine sahip olmalidir. Copyfarleft lisanst, hem tireticilerin 6zgiirce
paylasmasint miimkiin kilmalt hem de emek @irtinlerinin degerini elde tutmalarini saglamalidir. Bagka bir ifadeyle iscilerin
emeklerini mugterek miilkiyete uygulayarak 6deme almalarint miéimkiin, ancak 6zel miilkiyet sahiplerinin ticretli emek
kullanarak kir elde etmelerini imkansiz kilmalidir. Béylece, copyfarleft lisanstyla, sahibi isciler olan bir basim kooperatifi
miigterek yigint diledigi gibi yeniden tiretme, dagitma ve degistirme Szglirligiine sahip olacak, ancak 6zel miilkiyet olan bir
yayinevinin 6zgiir erisime sahip olmasi engellenecektir. Bu gekilde, copyfarleft, 6zel miilk dagitimdaki kisitlamalara ragmen
copyleft anlaminda 6zgiir kalir. Copyfarleft yalnizca miisterekten eksiltmeleri yasaklar, ona yapilan katkilarr degil.

Copyfarleft bir lisans, miigtereklere dayali ticari kullanima izin verirken, ticretli emek somiiriisiiyle kir elde etmeyi
reddeder. Copylefte dayal: ticari olmayan yaklagim ise her ikisini de yapmaz. Miuigtereklere dayali ticareti engellerken,
servet dagiliminda bir degisiklik gerektiren ticretli somiirtiyii etkin bir sekilde kisitlayamaz. Copyleft, miistereklere dayals
tretimlerde, yazilim i¢in saglam bir zemin saglar. Copyfarleft, bagimsiz tireticiler tarafindan da kullanilan miisterek yigimnin
bir pargast olabilecek kiiltiirel ¢alismalar icin potansiyel olarak uygulanabilir bir zemin saglayabilir. Yalnizca, ticari kullanimin
engellenmesi degil, iscilerin ekonomisinin tegviki servet dagilimini degistirebilir.

Bununla birlikte, copyfarleftin bir etkisinin olabilmesi igin, kiiltirel ve maddi (gidayla birlikte sanat, vb.) tiretim gibi
mubhtelif Gretim bigimlerini barindiran yeni olugan is¢i ekonomileri baglaminda kullanilmasi gerekiyor. Bu tiir bir ortamin
yoklugunda, copyleft ve onun gesitli degisimleri, ticari lisanslama aracilityla finansal olarak kazanma timidi ihmal edilebilir
olan sanatgilarin ¢ogu i¢in oldukga az sayida avantaja sahiptir. Bu sanatgilar i¢in, telif hakki kargitligs hald giiclii cazibesini
korumaktadir. Telif haklar1 kargitlig, pragmatik tavizleri reddeden ve fikri milkiyeti bitiin olarak ortadan kaldirmay:
amaglayan radikal bir harekettir. Telif haklar1 kargitligt, mutlak olan bir zgtirligii arzular ve arzusu i¢in higbir sinir tanimaz.

Bazi copyleft gesitleri birgok kisitlamaya sahip iken, digerleri, baglangigtaki copyleft tarafindan da uygulanan tek

kisitlama da dahil olmak tizere, herhangi bir kisitlamay1 reddetmektedir. Telif haklar: kargitligr hareketine en yakin olan,

22Martin Kretschmer, ‘Music Artists’ Earnings and Digitisation: A Review of Empirical Data from Britain and Germany’, 14, Bournemouth University
Eprints, http://eprints.bournemouth.ac.uk/3704/1/Birkbeck_06_04_final.pdf.

23Martin Kretschmer, ‘Empirical Evidence on Copyright Earnings’, DIME (Eyliil, 2006) 16, https: //web.archive.org/web/20240723232235
/http://www.dime-eu.org/files/active/0@/Kretschmer.pdf.

24Britanya'daki miizik ve performans sanatlart kapsaminda telif haklar1 toplama ve yonetme dernegi (g.n.).

% medyan, stralt bir veri grubunu tam ortadan bélen deger (¢.n.).

26 a.g.e.
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ag ureticileri arast dosya paylagimi etrafindaki harekettir. En iyi 6rnek, fikri miilkiyet karsit bir ditstince kurulugu olan
ve P2P toplulugundaki en ¢ok bilinen BitTorrent?” sitesi olan Pirate Bay’in vaktiyle kurucularindan olan Piratbyrin’dan
(Korsan Biirosu) Rasmus Fleischer’in Copyriot*® blogudur. Copyriot’un siar1 ¢ 7e/if hakk: yok. Lisans yok.” seklindedir.
Ancak eski telif hakk: kargitligr geleneginden bir farklilig s6z konusudur. Fleischer, telif hakkinin dijital teknoloji ¢aginda
anlamsizlagugini, ¢inki, yatay P2P iletisimde mevcut olmayan yiikleme veya indirme arasindaki veya tiretici veya titketici
arasindaki ayrimlar gibi biitiin kurgulara bagvurmasi gerektigini 6ne stirer.

Piratbyran, telif hakkini biitiin olarak reddeder, baglangic1 kusurlu oldugundan dolay: degil de giintimiizdeki ¢ogaltma
teknolojileriyle miimkiin olan uygulamalarla artik bagdasmayan baski makinesi gibi pahals, tek yonlii bir makineyi di-
zenlemek iin icat edildigi i¢in. Bununla birlikte, telif haklarinin dayandigs biitiin kurgularin sagmaligina ragmen, daha
genis politik bir baglam icerisinde copyleft ilhamli modellerin oynamast gereken énemli bir rol var. Yasal ortamin kargiliksiz
reddi, pratik diisiinceler goz 6niine alindiginda her zaman miimkiin degildir. Uretmenin ve paylagmanin alternatif yollarin
inga etme, ‘eskisinin bagrinda yeni toplumu inga etme’, el koyma ve sémiirii mantginin gémiili oldugu kapitalist yasal
sistem igerisinde is gormemizi gerekli kilar. Her ne kadar ciiretkér hareketler icin alan olsa da, biz ayrica miisterekleri inga
etmenin ve genigletmenin bicim ve yapilarint bulma iginde de ilerlemeliyiz. A¢ikur ki, copyleft ve copyfarleftin kisitlamalari,
migtereklere ve onlari dzglir tutmaya hizmet eder.

Telif haklart mevcut oldugu stirece, telif haklari sistemi igerisinde diistinsel 6zgiirligii saglamak igin copyleft ilhamlt
lisanslara ihtiyag olacaktir. Ancak ve ancak, is¢iler, siniflarin olmadig1 bir toplum yaratma tarihi gorevlerine ulastiginda

kisitlamalarin olmadigi gercek bir 6zgiir kiiltir yaratabiliriz.

YBitTorrent: internet {izerinden dosya paylagtm yazilimina ve ayni teknigi kullanan dosya paylagim sistemi. P2P mantikla dosyalarin farkl bilgisayarlar-
dan parga parga indirilmesine olanak saglar, merkezi bir sunucuya ihtiya¢ duymaz (¢.n.).

2 telif hakki isyani (¢.n.).
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COPYFARLEFT ICIN BIR MODEL: AG
URETIMI LISANSI

John Magyar, B. A,, J. D. ve Dmytri Kleiner tarafindan yaraulan ve copyfarleft lisanst igin bir model olan agagidaki 4¢
Uretimi Lisanst, ‘Alint-Gayriticari-LisansDevam 3.0 Yerellestirilmemis’ lisansindan tiiretilmistir: http: //creativecomm

ons.org/licenses/by-nc-sa/3.0/%.

LiISANS

CALISMA (ASAGIDA BELIRTILDIGI SEKILDE), I$BU COPYFARLEFT KAMU LISANSININ ("LISANS") KO-
SULLARI ALTINDA SAGLANMISTIR. CALISMA, TELIF HAKKI VE/VEYA DIGER YURURLUKTEKI YA-
SALARCA KORUNMAKTADIR. CALISMANIN I$BU LISANSIN VERDIGI YETKILER VEYA TELIF HAKKI
YASASINCA ONGORULEN KULLANIMLAR DISINDAKI HER TURLU KULLANIMI YASAKLANMISTIR.

GALISMAYA BURADA VERILEN HAKLARI UYGULAYAR AK, ISBU LISANSIN KOSULLARIYLA SINIRLI
OLDUGUNUZU KABUL ETMIS SAYILIRSINIZ. I$BU LISANS BIR SOZLESME OLARAK DUSUNULDUGU
TAKDIRDE, LISANS SAHIBI BURADAKI HUKUM VE KOSULLARI VE BU KOSULLARLA SINIRLI OLDU-
GUNUZU KABUL ETTIGINIZI DUSUNEREK SIZE BU HAKLARI TANIMAKTADIR.

1. TANIMLAR

a. “Uyarlama” galigmaya dayali veya ¢alismaya ve daha 6nceden var olan diger ¢aligmalara dayals bir bagka caligma-
nin, drnegin geviri, uyarlama, tiiremis caligma, miizik diizenlemeleri veya edebi veya diger sanatsal ¢aligmalardaki
degisiklikler veya fonogram veya performans ve sinematografik uyarlamalar veya ¢aligmanin yeniden diizen-
lenebildigi, aktarilabildigi, veya uyarlanabildigi bigimler de dahil olmak tizere, 6zgiin galismadan tiiretildigi
agikea belli olan bigimlerin tiimii olup; ¢aligma bir koleksiyonu olusturan pargalardan biriyse isbu lisans geregi
uyarlama sayilmaz. $tipheye yer birakmamak adina, ¢aligma bir miizik caligmas, bir performans ya da fonogram
ise, calismanin hareket eden bir goriintiiyle zaman iligkili olarak eszamanlanmasi (“synching”) isbu lisans geregi

uyarlama kabul edilecektir.

b. “Koleksiyon” edebi veya sanatsal ¢aligmalarin, 6rnegin ansiklopedi veya antolojiler veya performanslar, fo-
nogramlar veya yayinlar veya diger isler veya agagida 1(f) boliimiinde igeriklerinin se¢imi ve diizenlenmesi
sebebiyle fikri eser olusturan, ¢alismanin tamaminin degistirilmeden bir veya daha fazla katkiyla dahil edildigi,
her biri kendi bagina ayri ve bagimsiz isler olup bir araya gelerek ortak bir toplulukta birlesen, listelenmis
islerin digindaki konulardir. Bir koleksiyon olugturan ¢aligma igbu lisans altinda uyarlama olarak (yukarida

tanimlandig gibi) gorilmez.

c. “Dagitmak” ¢alismanin veya uyarlamanin 6zgiin halini veya kopyalarini uygun sekilde, satmak, hediye etmek

veya diger sahiplik aktarimi yollariyla kamuya agik duruma getirmektir.

1Buradaki geviride Creative Commons Attribution 3.0 Unported resmi olmayan geviriden (bkz. http: //ozgurlisanslar.org.tr/creative-c
ommons/attribution-3-0-unported/) yararlanilmustir (g.n.).
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d. “Lisans Veren” isbu lisans altinda galigmay1 sunan kisi, kisiler, girisim veya girisimlerdir.

e. “Ozgﬁn Yazar” edebi veya sanatsal bir calisma s6z konusuysa, ¢aligmay: yaratan kigi, kisiler, girisim veya
girisimler veya belirli bir kisi veya girisim yoksa yayimeci olmak tizere, ayrica (i) bir performans ise aktorler,
sarkicilar, miizisyenler, danscilar ve oynayan, sGyleyen, aktaran, seslendiren, rol alan, yorumlayan veya bir halk
biliminin edebi ya da sanatsal galismalarini veya ifadelerini icra eden diger kisiler, (ii) bir fonogram ise, bir
performansin veya diger isitsel gelerin seslerini ilk toplayan kisi veya tiizel sahuslar olarak yapimecilar ve (iii)

yayinlar s6z konusuysa yayini sunan kurulugtur.

f. “Caligma” isbu lisans alunda sunulan, edebi, bilimsel veya sanatsal hicbir alan kisitlamasi olmaksizin tiretilen,
hangi tarzda veya ifade bi¢iminde tretilirse tretilsin, sayisal bi¢imler de dahil olmak tzere, 6rnegin kitap,
el ilan1 ve diger yazilar gibi, bir ders anlatimi, konugma, sylev veya ayni tiirde diger ¢aligmalar; dramatik
veya dramatik-miizikal tarzi ¢aligmalar; koreografik ¢alismalar veya sessiz sahne ¢aligmalarindaki eglenceler;
s6zlii/s6zstiz miizikal kompozisyonlar; sinemaciliga benzer bir stiregle ifade edilen sinema ile ilgili caligmalara
benzetilmis caligmalar; ¢izim, boyama, mimarlik, heykel, oymacilik veya tag bask: ¢aligmalary; fotografciliga
benzer bir siirecle ifade edilen fotografla ilgili calismalara benzetilmis ¢alismalar; uygulamali sanat ¢aligmalary;
cografya, topografya, mimarlik ya da bilimle ilgili bir ¢izim, harita, plan, taslak ya da ti¢ boyutlu ¢aligma; bir
performans; bir yayin; bir fonogram; telif hakkr alinabilir bir galigma olarak korunan bir veri derlemesi; ayrica
bir edebi ya da sanatsal ¢aligma olarak nitelendirilmedigi él¢iide gesitli kisilerce veya gosteri sanatgist tarafindan

sahnelenen ¢aligmalardir.

g. “Siz” isbu lisansta belirtilen haklar1 kullanan, ¢aligma bakimindan igbu lisansin hiitkiimlerini daha &nce ihlal
etmemis veya daha 6nceki bir ihlale ragmen, isbu lisanstaki haklarin kullanimi konusunda lisans verenden

agikea bir izin almug kisi veya girisimleri ifade eder.

h. “Kamuya Acik fcra” kablolu veya kablosuz araclar veya kamuya acik dijital performanslar da dahil her tiirli
yol ve siiregle, calismanin kamuya anlatumuni gergeklestirmek ve bu kamuya anlatimi halka iletmek; galigmalar:
kamuya kamuoyunun kendi segtikleri bir yerde ya da bir yerden erigebilecekleri sekilde saglamak; kamuya agik
dijital performanslar da dahil olmak tizere ¢aligmay1 kamuya her tiirlii yol ve stiregle icra etmek ve caligmanin
icrasint kamuya iletmek; simgeler, sesler veya gériintiiler de dahil olmak {izere her tiirli yoldan ¢aligmay:

yayinlamak veya yeniden yayinlamak anlamina gelir.

i. “Yeniden iiretme” dijital bicimde veya diger elektronik ortamlarda korunan bir performansin veya fonogramin
depolanmast da dahil olmak tizere, ¢alismanin, herhangi bir ses veya gérsel kayitla kisitl olmaksizin ve yerlegtirme

hakki ile ¢alismanin yerlegtirilmelerinin yeniden tiretilmesi de dahil her yolla kopyalanmast anlamina gelir.

2. ADIL YAKLASIM HAKLARI

Isbu Lisanstaki higbir husus, telif hakki yasast veya yiiriirliikteki diger yasalarin korumasindaki teliflerle baglantili
olarak sunulan kisitlama ve istisnalardan dogan telif veya haklardan bagimsiz kullanimlar: azaltmaya, sinirlamaya

veya kisitlamaya yonelik degildir.

3. LISANSIN SAGLADIGI HAKLAR

I§bu Lisansin htkkimleri ve kosullarina bagli olarak, agagida belirtildigi tizere Caligma tizerindeki haklari kullanmaniz
icin Lisans Veren Size diinya gapinda, telif Gicreti olmayan, belli birine ait olmayan (uygulanabilir telif hakk: siiresince)

siirekli bir lisans vermektedir:

a. Calismay1 Yeniden Uretmek, Calismay1 bir veya daha fazla Koleksiyona dahil etmek, Calismayt Koleksiyona
dahil edildigi haliyle Yeniden Uretmek;
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b. Herhangi bir ortamdaki herhangi bir ¢evirisi de dahil olmak tzere, 6zgiin ¢aligmada yapilan degisiklikleri agik¢a
etiketlemek, ayirmak veya farkls bir sekilde belirlemek i¢in girisimde bulunan bir Uyarlamanin yaratilmas:
veya Yeniden Uretilmesi. Ornegin, bir ¢eviri “6zgiin metin 1ngilizceden ispanyolcaya cevrilmistir” seklinde
etiketlenebilir veya yapilan degisiklikte “6zgiin metin degistirilmistir” seklinde bir ibare icerebilir;

c. bir Koleksiyona dahil edilen hali de dahil olmak tizere bir ¢aligmay1 Dagitmak ve Kamuya Ak Icra Etmek; ve,

d. Uyarlamalart Dagitmak ve Kamuya A¢ik Icra Etmek. Yukarida soz edilen haklar, su anda bilinen veya daha

sonra tasarlanacak tiim medya ve bicimlere uygulanabilir. Yukarida séz edilen haklar, diger medya ve bigimlerin
haklarinin kullanilmast i¢in gerekli teknik degisiklikleri yapabilme hakkini da igerir. Bolim 8(f)’ye iliskin, 4(f)
béliimiinde s6z edilen haklar da dahil olmak ama onlarla sinirlt olmamak tizere, Lisans Veren tarafindan acikea

verilmeyen tiim haklar burada korunmaktadir.

4. KISITLAMALAR

Yukarida 3. béliimde verilen lisans, asagidaki kisitlamalara agik¢a baglanmig olup bu kisitlamalarla sinirlidir:

a. Caligmayt yalnizca isbu Lisansin sartlar1 altinda Dagtabilir veya Kamuya Agik Icra Edebilirsiniz. Dagittiginiz
veya Kamuya Atk Icra Ettiginiz her bir Calismaya isbu Lisansin bir kopyasini veya isbu Lisans i¢in bir Internet
Adres Konumu (URI) eklemelisiniz. Isbu Lisanstn sartlarini kisitlayan veya isbu Lisans altinda isi elde eden
alictya verilen haklarin o kisi tarafindan kullanilmasini kisitlayict herhangi bir sart 6neremez veya dayatamazsiniz.
Caligmayr alt lisansla kullanamazsiniz. Isbu Lisansa ve Dagittiginiz ve Kamuya Agik Icra Ettiginiz Caligma-
nin her kopyastyla gelen haklarindan vazgegenler kismuyla ilgili tiim uyarilart degistirmeden korumalisiniz.
Caligmay1 Dagittuginizda veya Kamuya Agik fcra Ettiginizde, Caligmayi sizden saglayan alicilarin isbu Lisans
altinda elde ettigi haklart kullanma yetisini kisitlayan herhangi bir etkili teknolojik kisitlamay o Caligmaya
dayatamazsiniz. I§bu 4. Bolim, Calismanin bir Koleksiyonla birlestirilmis haline uygulanir, ancak bu durum
Caligmadan bagimsiz olarak Koleksiyonun igbu Lisansla iligkili olmasin1 gerektirmez. Eger bir Koleksiyon
olugturduysaniz, herhangi bir Lisans Veren kisinin uyarist Gzerine sizden talep edilirse uygulanabilir 6lgiide
Boéliim 4(e) nin gerekeirdigi gibi her tiirlii katkida bulunanlar listesini Koleksiyondan kaldirmak zorundasiniz.
Eger bir Uyarlama olugturduysaniz, herhangi bir Lisans Veren kiginin uyarist tizerine Sizden talep edilirse uygu-
lanabilir dl¢tide Boliim 4(e)’nin gerektirdigi gibi her tiirli katkida bulunanlar listesini uyarlamadan kaldirmak

zorundasiniz.

b. Béliim 4(c)’deki istisnaya bagli olarak, yukaridaki 3. Boliim’de size verilmis olan haklardan, ncelikli olarak veya
dogrudan ticari avantaj saglama veya 6zel parasal kargilik amaciyla veya buna yonelik olarak herhangi bir sekilde
yararlanamazsiniz. Calismanin, diger telif ¢aligmalarla dijital dosya transferi veya baska araglarla miibadelesi,
telifli haklarin miibadelesiyle baglantilt higbir parasal kargilik 6deme olmamasi gartiyla, ticari avantaj veya ozel

parasal karsilik amaciyla veya buna yonelik olarak dikkate alinmayacakur.
c. Boliam 3’teki size verilen haklardan ticari amaglarla yalnizca agagidaki kogullarda yararlanabilirsiniz:

i. Eger iscilerin sahibi oldugu bir isletme veya kolektifseniz; ve
ii. igletme veya kolektif tarafindan tiretilen biitiin finansal kazang, art1 deger, kérlar ve yararlar sahibi olan

isciler arasinda dagitiliyorsa

d. Ozel miilk olan ve yonetilen ve maag veya bagka ticretler 6denen galiganlarin emeginden kir elde etmeyi amagla-

yan igletmeler tarafindan gergeklestirilecek herhangi bir kullanima, isbu lisans tarafindan izin verilmemektedir.

e. Bir Caligmay1 veya Uyarlamalarini veya Koleksiyonlarini Dagittiginizda veya Kamuya Agik lcra Ettiginizde,
Béliim 4(a)’ya uygun bir talepte bulunulmadiysa, Calisma igin yapilan tiim telif hakki uyarilarini degistirmeden
korumali ve ortama ve araca uygun olarak sunlars saglamalisiniz: (i) verildiyse Ozgiin Yazarin adi (veya uygunsa

takma ad1), ve/veya Ozgiin Yazar ve/veya Lisans Veren kisi tarafindan tigiincii sahis/sahislarin (8rn. sponsor
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bir kurum, yayin kurulugu, gazete) adlarinin ge¢mesi i¢in (“Atfedilen Taraflar”) Lisans Verenin telif hakk:
uyarisinda, hizmet sartlarinda veya diger uygun araglarda tayin edilmigse, bu taraf'ya da taraflarin adlary; (ii)
verildiyse Caligmanin ady; (iii) eger Calismanin telif hakk: uyarisina ya da lisanslama bilgisiyle ilgiliyse; icras
uygun oldugu Sl¢tide, eger varsa, Lisans Verenin Calismaya eklenmesini agikga belirttigi URL ve (iv) bir
Uyarlama s6z konusuysa Béliim 3(b)’ye uygun olarak, Calismanin bir Uyarlamada kullanildigini belirten bir
katkida bulunanlar listesi (6rn. “Calismanin Ozgiin Yazar1 Tarafindan Yapilan Franszca Cevirisi” veya “Ozgiin
Yazar Tarafindan Yapilan Ozgiin Calismaya Dayanan Senaryo”). Isbu 4(b) Béliimii tarafindan gerekli gériilen
katkida bulunanlar listesi uygun bir yontemle uygulanabilir; ancak Uyarlama ya da Koleksiyon séz konusuysa
ve eger Koleksiyona ya da derlemeye katkida bulunan tiim yazarlar igin bir tanitim yazisi gikacaksa, bu yazilarin
bir pargasi olarak en azindan katkida bulunan diger yazarlar icin ¢ikan tanitim yazisi kadar gértintir sekilde
¢ikacakur. Siipheye yer birakmamak adina bu Bélim geregince kullanilan tanitim yazisini sadece yukarida
s6z edildigi sekilde atfetmek amaciyla kullanabilirsiniz ve igbu Lisansla verilen haklar1 kullanarak, dolayli veya
dogrudan, asil yazarin, lisans verenin ve/veya atfedilen taraflarin uygun gorilldigi sekilde sponsorlugu veya
destegini, asil yazarin, Lisans Verenin ve/veya atfedilen taraflarin daha 6nce yazili izin verdigine iligkin ifadeleri

olmadan sizinle veya Caligmay1 kullanmanizla baglantisint kanitlayamaz veya ima edemezsiniz.
f. Stpheye yer birakmamak adina:

i. Vazgecilemez Zorunlu Lisans $emalar1. Herhangi bir yazili veya zorunlu lisanslama semast yoluyla
tcret toplama hakkindan vazgecilemeyen yetkilerde, Lisans Veren kisi, igbu Lisans yoluyla verilen haklarin,

Sizin tarafinizdan kullanilmasindan kaynaklanan ticretleri toplama 6zel hakkini sakli tutar;

ii. Vazgegilebilir Zorunlu Lisans Semalar1. Herhangi bir yazili ya da zorunlu lisanslama semas1 yoluyla
ticret toplama hakkindan vazgegilebilen yetkilerde, eger bu gibi haklar Bsliim 4(b)’de izin verilmis olan
ticari olmayandan farkls bir amag veya kullanim i¢in ise, Lisans Veren kisi, isbu Lisans yoluyla verilen
haklarin Sizin tarafinizdan kullanilmasindan kaynaklanan ticretleri toplama 6zel hakkini sakls tutar; aksi

durumda herhangi bir yasal veya zorunlu lisans semas: araciligryla ticret toplama hakkindan feragat eder.

iii. GOniillii Lisans $emalar1. Lisans Veren kisi, Sizin tarafinizdan isbu Lisans yoluyla verilen haklarin,
béliim 4(b)de izin verilmis olan ticari olmayandan farkli bir amag veya kullanim i¢in kullanilmasindan
kaynaklanan ticretleri bireysel olarak veya Lisans Verenin goniilli lisans semalarini yéneten topluluklara

dahil oldugu durumlarda o topluluk tarafindan toplama 6zel hakkini sakls tutar.

g. Lisans Veren tarafindan yazili olarak kabul edilen veya yasalarla izin verilen durumlarin haricinde, bir Caligmay:
kendi bagina veya bir Uyarlama veya Koleksiyonun pargasi olarak Yeniden Uretir, Dagiur veya Kamuya Agik
Icra Ederseniz, Ozgi’m Yazarin onuruna ve sayginligina zarar verebilecek sekilde Caligmay1 saptirmamalisiniz,
bozmamalisiniz, degistirmemelisiniz ve diger uygunsuz eylemleri gerceklestirmemelisiniz. Isbu Lisansin 3(b)
bélimiinde verilen haklarin (Uyarlama yapma hakk1) kullanilmasinin bozmak, zarar vermek, degistirmek veya
asil yazarin onuruna ve sayginligina zarar verici eylemlerde bulunmak olarak addedildigi baz yetki alanlarinda
(6rn. Japonya), Lisans Veren kisi; uygun gorildugi sekilde, sizin isbu Lisansin 3(b) bélimii uyarinca verilen
haklart (Uyarlama yapma hakkr) geregi disinda olmaksizin makul bir sekilde kullanabilmenizi saglamak igin,

yuriirlikeeki i¢ hukukun izin verdigi azami 6l¢iide isbu bélimden vazgegecek veya boliimii savunmayacakur.

5. TEMSILIYET, TEMINATLAR VE SORUMLULUK REDDI

YAZILI OLARAK TARAFLARCA KARSILIKLI OLAR AK BASKA TURLU KABUL EDILMEDIGI SU-
RECE, LISANS SAHIBI CALISMAYI OLDUGU GIBI SUNAR VE CALISMAYA ILISKIN ACIKCA VEYA
ORTUK OLARAK, YASAL VEYA BASKA TURLU BEYANDA VEYA TAAHHUTTE BULUNMAZ OLUP,
MULKIYET, TICARI ELVERISLILIK, OZEL BIR AMACA UYGUNLUK, IHLAL ETMEME TAAHHUDU
DAHIL, VE BUNUNLA KISITLI OLMAKSIZIN, ANLASILIR OLSUN VEYA OLMASIN, GIZLI VEYA
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DIGER AYIPLARIN YOKLUGU, KESINLIK, VEYA HATALARIN OLMAYISI KONUSUNDA TAAHHUT
VERMEZ. BAZI YETKI ALANLARI ORTUK TAAHHUTLERIN ISTISNA OLMASINA IZIN VERMEZ:
BOYLE DURUMLARDA BU ISTISNALAR SIZE UYGULANMAYABILIR.

6. YOKUMLULUKLERIN KISITLANMASI

YURURLUKTEKI BIR YASANIN GEREGI DISINDA, LISANS SAHIBI HICBIR SART ALTINDA; I$BU LI-
SANS DISINDA OLUSAN VEYA CALISMANIN KULLANIMINDAN KAYNAKLANAN HERHANGI BIR
OZEL, TESADUF], BIR SEY SONUCU OLUSAN, CEZAI VEYA ORNEK ALINACAK BIR HASARDAN,
OLASI HASARLAR KONUSUNDA UYARILMI$ OLMASI SOZ KONUSU OLSA DAHI, SIZE KARSI
HICBIR HUKUK KURAMINDA SORUMLU DEGILDIR.

7. FESIH

a. 1§bu Lisans ve burada Size verilen haklar, yine isbu Lisansin hiikiimlerinin tarafinizdan ihlali s6z konusu olmasi
durumunda kendiliginden sonlanacaktir. Ancak, igbu Lisans altnda sizden Uyarlama ve Koleksiyonlar alan
kisi veya girisimler lisanslara tamamen uyduklar1 siirece bu kisi ve girisimlerin lisanslar1 sonlandirilmayacakur.

1§bu Lisansin sonlanmast durumunda 1, 2, 5, 6, 7 ve 8’inci béliimler gegerliligini koruyacaktir.

b. Yukarida séz edilen hitkiimler ve kosullarla ilgili olarak, burada sunulan Lisans (¢aligmadaki telif hakkinin
gegerli oldugu siire boyunca) stireklidir. Yukarida sz edilen durumdan bagimsiz olarak, ancak yapilacak bir
secimin igbu Lisanst (veya igbu Lisansin hitkiimleri altinda verilen veya verilmesi gereken her tiirlii diger lisanst)
geri cekmeyi gerektirmedigi ve isbu Lisansin yukarida soz edildigi gibi sonlandirilmadiysa ayni sekilde ve etkili
olarak devamliligini stirdiirdigii sartlarda, Lisans Veren kisi Calismay1 bagka lisans hiikiimleriyle piyasaya siirme

ve herhangi bir zamanda ¢aligmay1 dagitmay1 birakma hakkina sahiptir.
8. DIGER HUKUMLER

a. Calismay1 veya bir Koleksiyonu Dagittginiz veya Kamuya Agik fcra Ettiginiz her seferinde, Lisans Veren,

alicilara Caligma icin Lisansin Size sagladigt aynt hitkiim ve kogullarla bir lisans sunar.

b. Bir Uyarlamay1 Dagittiginiz veya Kamuya Agik Icra Ettiginiz her seferinde, Lisans Veren, alicilara Ozgfm

Caligma i¢in Lisansin Size sagladigi ayn1 hitkiim ve kogullarla bir lisans sunar.

c. i§bu Lisansin hitkiimlerinden herhangi biri ytrtirliikteki yasa uyarinca gegersiz veya uygulanamaz durumda
ise, isbu Lisansin geri kalan gartlarinin gegerliligini ve uygulanabilirligini etkilemez ve isbu anlagmanin diger
taraflarinin ek bir eylemi olmaksizin, byle hitkiimler gegerli ve uygulanabilir olmalarr igin gerekli asgari

degisikliklerle yeniden yapilandirilirlar.

d. Isbu Lisansin hicbir hitkmii vazgegilmis sayilamaz ve hicbir ihlale, vazgecme ve rizayla itham edilen tarafca bir

feragat ya da onay yazili olarak sunulmus ve imzalanmus degilse, razi olunmaz.

e. I§bu Lisans burada lisanslanan Caligmaya iligkin olarak taraflar arasindaki anlagmanin tamamini olugturur.
Burada belirtilmeyen Calismalarla ilgili herhangi bir hitkiim, anlagma veya beyan bulunmamaktadir. Lisans
Veren icin, Sizin bildirmenizden dogacak herhangi bir ek hitkiim baglayici degildir. I§bu Lisans Sizinle Lisans

Veren kisi arasindaki ortak yazili bir anlagma olmaksizin degistirilemez.

f. Isbu Lisansla sunulan haklar ve ilgili konu; Bern Edebi ve Sanatsal Calismalar: Koruma Anlasmas (28 Eyliil
1979°da degistirilen haliyle), 1961 Roma Anlasmasi, 1996 WIPO Telif Hakk: Anlagmasi, 1996 WIPO DPer-
formans ve Fonogram Anlagmast ve Uluslararasi Telif Hakki Anlagmast’nin (24 Temmuz 1971'de diizeltilen
haliyle) terimleri kullanilarak tasarlanmugtir. Yukarida séz edilen anlagma htikiimlerinin gegerli i¢ hukukeaki

uygulanmasina iligkin hitkiimlere gére, uygulama talebinde bulunulan Lisans kosullary, ilgili yarg: alaninda
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gegerlidir. Eger yurtrlikteki telif hakk: yasast altinda verilen standart haklarim isbu Lisans altunda verilmeyen ek
haklar i¢erdigi bir durum s6z konusuysa, bu gibi ek haklar isbu Lisansa dahil sayilir; isbu Lisans ytrtrliikteki

bir yasa altindaki hi¢bir hakkin Lisansini kisitlama amaci giitmez.



BorLumMm 6

GIRISIMCI KOMUNIZM VE
COPYFARLEFT

Devlet bir kogul, insanlar arasinda belirli bir iligki, bir insan
davranss: seklidir; onn baska iligkiler kurarak, farkls davranarak
ytkabiliriz...

Gustav Landauer

Girigimci komiinizm ve copyfarlefte dayalt bir sinif miicadelesi yaklagim1 dnerisi, anonim sirketlerin, tahvillerin, kira
sozlesmelerinin, telif hakki lisanslarinin kullanimi ve emek tirtinlerinin piyasa miibadelesinin siirdiiriilmesi nedeniyle
birgok devrimciyi sarsacaktir. Bu yiizden, girisimci komiinizm ve copyfarleftin yalnizca sinif miicadelesinin bir araci ol-
duklar1 ve bizatihi kendilerinin kusursuz amaglar olmadiklar1 dikkate alinmalidir. Sinif miicadelesine girismek ve kapitalist
sistemi dontgtiirmek i¢in gerekli ekonomik kapasiteyi inga etmeye yonelik tiretimi 6rgtitlemenin araglari olarak tasarlan-
muglardir. Diinya Endiistri Iscileri’nin ciimleleriyle: ‘yalnizca kapitalistlerle giinlitk miicadele igin degil, ayrica kapitalizm
devrildigindeki tiretimi siirdiirebilmek i¢in. Sanayi bakimindan 6rgiitlenerek, eskisinin bagrinda yeni toplum yapisini
olugturuyoruz’.

i§giler yalnizca giinlitk gecimlerini stirdiirebileceklerini kazanirken, miilkiyet sahiplerinin tiretken ¢iktinin kalanini ele
gecirdigi bir tiretim gekli olan kapitalizm yalnizca miilkiyet sahiplerinin gikarlarinin ve boyunduruk altina alinmis treticilerin
¢ikarlarinin toplumsal kurumlara yansidigt bir toplum yaratabilir. Hem girisimci komiinizm hem de copyfarleft, tretici-
lerin ortak zenginlik biriktirme ve béylece ekonomik siniflarin olmadigt bir toplum yaratma seklindeki tarihi gorevlerini
gergeklestirmek tizere ¢aligabilecekleri tiretici miigtereklerin yaratilmast amacina sahiptir.

Ureticiler, kapitalist tiretim bigimi igerisinde faaliyet gosterdikleri siirece, toplumu siyasal olarak degistiremezler. Servet
tiretenlerin toplumsal kuruluglars etkilemek igin kullanabilecekleri pay, tiretimden ellerinde tutabildikleri paylarindan gele-
cektir, ve bu pay, miilkiyet sahiplerinin, degisimi engellemek i¢in kullanabilecekleri, ele gegirdikleri paydan her zaman daha
az olacakur. Bireysel sahipleri olmayan, ancak kolektif olarak sahiplenilen iiretken varliklarin mistereklerini kullandigimizda

yarattigimiz zenginligi elimizde tutabilir ve béylece yeni bir toplum olasiligini simsik1 kavrayabiliriz.
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Telekomiinist Manifesto

Dmytri Kleiner

Uluslararast telekomiinikasyon, kiiresel gé¢ ve enformasyon ekonomisi ¢aginda, sinif
catismast ve miilkiyet nasil anlagilmalidir? Politik ekonomi ve fikri milkiyete iligkin
kavramlardan yararlanarak, Telekomiinist Manifesto kiiltiirel Giretimin ve ekonomik
paylagimin miistereklere dayaly, isbirlik¢i ve ortak bicimlerine 6nemli bir katki sun-

maktadir.

Kleiner, is¢ilerin 6z 6rgiitlenmesinin yeni bir modeli olarak ‘girisimci komiinizm’i
onererek, Marx ve Engels’in ufuk agic1 Komiinist Parti Manifestosu’nu internet ¢agina
biikmektedir. Bir P2P modeli olan girisimci komiinizm, kapitalizmin gergeklestire-
medigi ancak hayati 6nem tagtyan bir seyi—o6zgtr kiiltiirtin ve 6zgiir aglarin siirekli

yayginlasmasini—miimkiin kilmak tizere sermaye tahsis eder.

Kleiner, girisimci komiinizm kavramini gelistirerek telif hakki diizenlerini ve kiltiirii
kapitalizm i¢inde hapsetmeye ¢aligan mevcut liberal 6zgiir yazilim ve 6zgiir kiiltiir
yaklagimlarini elestiriyor. Kleiner, ‘copyfarleft’i 6neriyor ve Ag Uretimi Lisanst’n1
kullaniglt bir model olarak sunuyor. Telekomidinist Manifesto, hackerlart ve sanatgilar:
gergekten 6zgiir bir toplum i¢in internetin devrimci potansiyelini kucaklamaya ytirek-

lendiren, kapitalizme kars1 siyasal-kavramsal bir miicadele ¢agrisidir.

Dmytri Kleiner internetin politik ekonomisini ve sinif miicadelesinin bir bigimi olarak iscilerin tiretim 6z 6rgiitlenmesi
gayesini aragtiran projelerde ¢aligan bir yazilim gelistiricidir. SSCB’de dogan Dmytri, Toronto’da bitytidii ve simdi Berlin'de
yagtyor. Internet ve telefon hizmetleri saglayan ve deadSwap (2009) ve Thimbl (2010) gibi iletisim teknolojilerinin icerisinde
gomiilii olan toplumsal iligkilerin bigimlerini aragtiran sanatsal projeler gergeklestiren Telekommunisten Kolektifi’'nin

kurucusudur.

Amsterdam, Hollanda 2010.
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